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AGENTIA ROMANA DE ASIGURARE A CALITATII IN INVATAMANTUL SUPERIOR
In atentia Domnului Presedinte prof. univ. dr. ing. lordan PETRESCU

Stimate Domnule Presedinte,

Universitatea de Vest ,Vasile Goldis” din Arad, cu sediul in municipiul Arad, B-dul.
Revolutiei nr. 94-96, reprezentatd prin rector, prof. univ. dr. Coralia Adina COTORACI, a luat act de
Rapoartele de evaluare institutionald postate in data de 29.05.2015 pe site-ul ARACIS.

Conducerea Universitatii de Vest ,Vasile Goldis” din Arad, Senatul si Consiliul de
Administratie, au analizat documentele de referinta elaborate de ARACIS si in consecinta
formuleazd prezenta contestatie impotriva hotararii Consiliului ARACIS din data de 30.04.2015 de

acordare a calificativului , lipsd de'incredere” ca urmare a evaludrii externe a calititii academice a
Universitatii de Vest ,Vasile Goldis” din Arad, in perioada 15-17 octombrie 2014, care se refers la

vicii de procedura si la probleme de etic3 .

. Vicii de procedura:

1. Perioada de evaluare
- Nu au fost respectate de cdtre expertii evaluatori ARACIS prevederile cuprinse in - H.G.

entru aprobarea Metodologiei de evaluare externd, a
stgndardelor, a standardelor de referinta 3 listei indicatorilor de performant3 a Agentiei Roméane
de Asigurare a Calitatii in Tnvatamantul Superi cu privire la perioada de evaluare. Precizim
faptul cd in sedinta din data de 30.04.2009, Consiliul ARACIS a aprobat calificativul Grad de
incredere ridicat pentru Universitatea de Vest ,Vasile Goldis” din Arad. Procedura de evaluare
institutionald anterioard, inceputa in anul 2007, a fost finalizat3 potrivit cap. lll. 4, punctul 12 din
Ghidul ARACIS privind activitdtile de evaluare a calititii programelor de studii universitare si a
institutiilor de invatamant superior la data de 30.04.2009, cind in sedinta Consiliului ARACIS s-a
elaborat in forma finald si aprobat raportul de evaluare institutionald externd a Agentiei. La
punctul 12 din Ghid, invocat mai sus se prevede in terminis ci , Procesul de evaluare este
considerat a fi terminat atunci cand Consiliul Agentiei ia cunostintd de continutul Raportului de
evaluare institutionald externa al Agentiei, elaborat in forma final3 si il aproba”. O noua procedura
de evaluare nu se poate suprapune peste o alta deja efectuatd, in consecintd evaluarea
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institutionala trebuia sa vizeze perioada 2009-2014.



2. Nu a fost respectat calendarul organizirii si deruldrii misiunii de evaluare institutionala
externa reglementat cap. lll. 1 punctul 7 din Ghidul ARACIS privind activitatile de evaluare a
calitatii programelor de studii universitare si a institutiilor de invatdmant superior:

- potrivit punctului 6 din calendar, directorul de misiune se alitura echipei in ziua final3 a
vizitei, ori in cazul nostru directorul de misiune a fost prezent in toate cele trei zile ale vizitei de

evaluare.
- potrivit punctului 8 din calendar, nu a fost respectat termenul pentru comunicarea

scrisorii cu rezultatele preliminare ale evaludrii institutionale, care trebuia s3 ne fi fost comunicat

de catre directorul misiunii in termen de cel mult dou3 saptamani dupa vizita de evaluare,

respectiv pana la ie_2014, ori scrisoarea a fost comunicatd in data de

06.02.2015, cu mai mult de 3 luni peste limita previzuti in calendar.
- potrivit punctului 10 din calendar, UVVG avea posibilitatea de a formula raspunsul Ia

scrisoarea ARACIS intr-un termen mai rezonabil, ins§ ARACIS ne-a constrans si formulim acest 7
raspuns in termen foarte scurt, de o s&ptdmand, desi am solicitat in scris acordarea unui termen

echitabil si rezonabil.

3. Nu a fost respectat propriul Regulament de organizare si functionare al ARACIS

- Consiliul ARACIS in sedinta din data de 26.03.2015 a votat propunerea de acordare a
calificativului ,Grad de incredere limitat”, cu 6 voturi pentru $i 5 voturi impotrivd, dar in mod *
surprinzdtor, in urma acestui vot, Consiliul ARACIS a hotirat rediscutarea documentelor Si
informatiilor in urmatoarea sedinta, la care au participat noi membri ai Consiliului ARACIS care nu
cunosteau dosarul UVVG, insd potrivit art. 9 alin. 5, din Regulament, in indeplinirea atributiilor
sale, Consiliul ARACIS emite hotarari cu majoritate simpl3 de voturi din numarul total al membrilor

prezenti.
—_

4. Nu a fost luata in considerare adresa Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului

nr. 679 din 11.10.2012.
- depasirea capacitdtii de scolarizare la programele de studii universitare de licents

Medicina (in limba francezd) pentru care am fost sanctionati cu calificativul neincredere si

Medicina (in limba engleza) s-a realizat legal, in baza adresei Ministerului Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului nr. 679 din 11.10.2012 prin care se precizeaz& ca “fnmatricularea in anul |
de studii universitare de licentd a studentilor strdini care studiazd pe cont propriu valutar, a_—
bursierilor statului roman in conformitate cu legislatia in vigoare si in baza prevederilor unor
acorduri bilaterale cu alte tari, precum si refnmatricularea dupd intreruperea temporari a
scolarizarii sau a prelungirilor de scolaritate cu recunoasterea disciplinelor si a creditelor
transferabile aferente, indiferent de anul universitar de studiu, reprezintd situatii speciale care nu
intra sub incidenta prevederilor art. 200, alin. (4) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011 cu
modificarife si completdrile ulterioare”, document care nu a fost luat in considerare de expertii
evaluatori ARACIS, considerdndu-l neconform cu prevederile legale, fird a avea insi aceast3

autoritate.

5. Alte vicii de procedura
- nu au fost evidentiate in Raport, in mod corespunzator progresele Universitatii de Vest

,Vasile Goldis” din Arad de la ultima evaluare institutionald si perioada evaluatd, in toate
domeniile, incepand cu resursa umana, dezvoltarea bazei materiale, realizarile cercetarii stiintifice,

buna colaborare a UVVG cu mediul socio-economic si autoritatile publice locale.
- expertii evaluatori ARACIS s-au substituit atributiilor Ministerului Educatiei si Cercetarii /

Stiintifice, pr ul'ca au analizat legalitatea Cartei universitare, ori in conformitate cu art. 128
in Legea nr.1/2011, aceasta atributie fi revine exclusiv MECS. §
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- la pagina 56 din Raport se face referire la Managementul calitatii la Universitatea Aurel
Vlaicu din Arad, fapt ce ne determini s credem cj Raportul nu vizeazd Universitatea de Vest

»Vasile Goldis” din Arad.

1. Probleme de etica
- expertii evaluatori ARACIS au comunicat deficitar cu reprezentantii conducerii

Universitatii si nu au permis dialogul, furnizarea de documente complementare si accesul la fisele
vizitelor decat in momentul semnarii acestora, inainte cu foarte putin timp de plecarea echipei de
experti;
Remarcam insd faptul ca evaluatorul extern din striinitate a recomandat acordarea
calificativului ,Grad de incredere limitat”, recomandare care nu a fost apreciata la acordarea

calificativului final.
De asemenea apreciem modul corect in care au fost evaluate programele de studii, din

care gase programe au primit calificativul ,incredere”, multumind si pe aceastd cale expertilor

evaluatori pentru obiectivitate si profesionalism.
Fata de aceste considerente, va rugdm s3 admiteti contestatia formulatd de Universitatea

de Vest ,Vasile Goldis” din Arad si s3 constatati c3 aspectele sesizate sunt intemeiate, bazate pe

prevederi legale iar Universitatea a realizat progrese substantiale de la ultima evaluare si se
justifica acordarea unui calificativ superior celui acordat, respectiv , Grad de incredere limitat”.

Cu aleasd consideratie,

T
Prof. univ. dp/€orélia Adin& . GOTORACI
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