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REFERAT
asupra contestatiei cu nr 4131/30.09.2016 formulate de cdtre
Universitatea ,,Bioterra“ din Bucuresti privind acordarea
calificativului , lipsa de incredere” la evaluarea externi a
calitatii la nivel institutional

Comisia tehnici de solutionare a contestatiei, numita prin decizia nr. 31
din 10.11.2016 a ARACIS, alcatuitd din :

- Prof. univ. dr. Cristina Ghitulica - presedinte

- Prof. univ. dr. Viorel Lefter — membru

- Oana Sarbu — membru
s-a Intrunit In data de 22.11.2016 si a studiat urmitoarele documente ce i-au fost
puse la dispozitie :

1. Raportul de autoevaluare intocmit de citre Universitatea ,,Bioterra® din
Bucuresti.

2. Raportul Consiliului ARACIS in urma evaluarii externe a calitatii la
nivel institutional pentru Universitatea ,Bioterra® din Bucuresti si toate
documentele de referintd atasate acestui raport.

5. Contestatia depusd de Universitatea ,,.Bioterra™ din Bucuresti.

Pe baza ansamblului acestor documente, Comisia tehnicd de solutionare a
contestatiel, in unanimitate, constata urmatoarele:

Contestatia depusd de Universitatea Bioterra din Bucuresti face referiri si la
documente care nu au fost prezentate in procesul de evaluare sau la remedierea
ulterioard a unor aspecte constatate de comisia de evaluare, iar acestea nu pot face
obiectul prezentei analize.

Contestatia subliniaza, fara dovezi, nume sau exemple clare, afirmatii de genul:
watitudine durd, farad menajamente, cu jigniri, cu contradictii nefiresti” sau ,lipsa
de cunoastere a legislatiei in vigoare” si, in consecintd, acestea nu pot fi analizate
st luate in considerare. Din continutul raportului intocmit de catre domnul profesor
Dinu Airinei, reprezentantul Comisiei Consultative, cu rol in monitorizarea



activitatii desfdsurate de cdtre echipa de evaluare, privind respectarea
metodologiilor si a procedurilor ARACIS, nu au fost desprinse aspecte negative la
acest nivel.

Evaluatorul strain, prof. Alain Buzelay, se remarca printr-o experientd academica
si in domeniul managementului universitar de prestigiu, relevante la nivel
international. Este distins cu Légion d'honneur si Officier dans I'Ordre des Palmes
académiques, distinctii acordate de Presedintia, respectiv Guvernul Republicii
Franceze. Domnia sa este, de asemenea, un bun cunoscator al sistemului de
invatamant superior din Romania, participdnd pana in prezent la sapte evaluiri
externe la nivel institutional in comisii ARACIS.

In ceea ce priveste afirmatiile domnului Alain Buzelay, precizim cd acesta nu face
referiri la existenta unei ,,dispute” cu Universitatea de Stiinte Agronomice si
Medicind Veterinard din Bucuresti (USAMYV Bucuresti), ci mentioneazi in citeva
ocazii cd existd concurentd intre cele doud universitati, ceea ce este firesc avand in
vedere ca oferd programe de studii similare. In raportul intocmit de citre expertul
international nu existd referiri legate de ,,preluarea” unor facultiti de la USAMV
Bucuresti.

Raportul sintetic pentru programul de studii universitare de licentd Drept, la care
face referire Universitatea Bioterra din Bucuresti, nu este documentul final predat
de doamna profesor Dusca lleana Anca la ARACIS.

In ceea ce priveste situatia financiara a universititii, comisia de evaluare
recomanda ,.preocuparea pentru asigurarea sustenabilitdtii financiare in
conditiile in care ultimele doud exercitii financiare au fost incheiate cu deficit”,
aspect ce nu poate {1 contestat de Universitatea Bioterra din Bucuresti, avand in
vedere documentele prezentate in procesul de evaluare. In documentele de
evaluare nu se fac referiri la precaritatea situatiei financiare.

Referitor la rapoartele intocmite de cei doi studenti evaluatori, se constata ca
analizele, concluziile si recomandarile, desi exprimate diferit, sunt in consens.

Programul vizitei de evaluare a fost extins, de comun acord intre unii membri ai
echipei de evaluare si reprezentantii Universitdtii, in vederea unei documentari
adecvate, acest aspect nefiind retinut ca negativ in scrisoarea de raspuns privind
concluziile preliminare ale vizitei de evaluare. Se mentioneaza, astfel : ,,Comisia



ARACIS a analizat cu multa promptitudine, sacrificii (la unele facultdti controlul
si discutiile au durat pdnd la orele 6.00 dimineata) prevederile din fisa vizitei de
evaluare, aborddnd ,, intrebdri si cdautari” pand in detalii (adesea nesemnificative)

y

care, in final, au condus la un raport amplu de peste 24 de pagini”.
Subliniem in final cd& Universitatea ,,Bioterra“ din Bucuresti nu contestd
concluziile comisiei de experti ARACIS cu privire la indeplinirea standardelor si

indicatorilor de calitate, care au condus 1n fapt la calificativele acordate.

In urma celor constatate anterior, membrii Comisiei tehnice resping contestatia
Universitatii ,,Bioterra™ din Bucuresti.

Comisia tehnicd de solutionare a contestatiei:

- Prof. univ. dr. Cristina Ghitulica — Vice-presedinte ARACIS ¢ W Q_OY

- Prof. univ. dr. Viorel L
Auditare ARACIS

er,— membru al Comisiel Consultative si de

- Oana Sarbu — Sef Serviciu Acredjfare si Asigurarea Calitatii (licenta,
master, institutional)
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