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A 25 ... o2 RASPUNSURI, OBSERVATII SI CLARIFICARI
la Raportul Comisiei de Evaluare institutionald de la ARACIS,
transmis Universitatii Bioterra din Bucuresti cu Nr. 3650/02.08.2016

In primul rand, apreciem in mod deosebit eforturile depuse de echipa ARACIS venitd
in Universitatea Bioterra din Bucuresti pentru evaluarea instituionald la putin timp dupa
controlul detaliat efectuat de ciitre Corpul de Control al Ministerului Educatiei, care a facut o
analizi complexi a activitdtii Universitatii Bioterra din Bucuresti, cu precidere a calitafii
educatiei, timp de aproape o sdptiména, prilej de aprecieri, sugestii si recomandari §i, mai
ales, indrumare colegiali, printr-un Raport final cu aprecieri deosebite, obiective si
stimulative pentru activitatea prezenta si viitoare. Acest Raport pozitiv a condus la eliminarea
monitorizirii Universititii Bioterra din Bucuresti §i a permis declansarea evaludrii ARACIS,
respectiv a determinat evaluarea institutionald in noile conditii de apreciere, intr-un cadru
academic functional pozitiv.

Comisia ARACIS a analizat cu multd promtitudine, sacrificii (la unele facultifi
controlul si discutiile au durat pand la orele 6" dimineata), prevederile din Fisa vizitei de
evaluare, abordand ,,intrebdri si cdutdri” pana la detalii, (adesea nesemnificative) care, in
final, au condus la un Raport amplu de peste 24 de pagini, ceea ce justificd precizérile de mai
sus.

Marea majoritate a observatiilor, constatarilor, fiind de ordin formal, care se regasesc
in orice institutie de invatdmant superior, au condus la concluzia ca nu afectezi in mod direct
calitatea procesului de invifdmént si cd aspectele subliniate sunt remediabile in context
operational.

In legiturdi cu unele constatiri punctuale, regisite in Raport, precizim mai jos
explicatiile justificative in contextul realitdtii care nu afecteazd procesul general de
invitdmant la Universitatea Bioterra din Bucuresti.

Remarci cu privire la constatdrile relatate la (pag. 1-3):

Neconcordanta intre disciplinele scoase la concurs prevazute in statele de functiuni si
personal didactic, aprobate in Sedinta de Senat din 15.09.2015, pentru anul universitar
2015/2016, Facultatea CEPA-Filiala Alexandria, poz. 3 — conf. (vacant), disciplinele:
Tehnologia procesdrii produselor de origine vegetald si Facultatea CEPA Bucuresti,
Departamentul Inspectie si Legislatie, poz. 1 — prof. (vacant), disciplinele: Managementul si
marketingul produselor alimentare si al protectiei consumatorului si publicarea in M.O.de
ocupare a posturilor vacante prin concurs este datoratd tehnoredactirii gresite de catre
Serviciul Resurse Umane al Universitatii Bioterra din Bucuresti, (greseli inerente).
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Pag. 9,10,11:

Ne suprinde neplacut precizarea cd Universitatea Bioterra din Bucuresti nu detine cel
putin 70% din spatiile de invatdmant. Spatiile de invatdmant aferente Universititii Bioterra
din Bucuresti se regdsesc in anexa Legii nr. 480/2002, lege de infiintare a Universitatii
Bioterra. Incepand cu aceasti dati nu s-a ficut nicio precizare nici din partea MENCS si nici
din partea diferitelor comisii de evaluare ARACIS, cu ocazia vizitelor, prin care spatiile care
au fost ale Fundatiei Universitare Bioterra trebuie trecute in proprietatea Universititii prin
acte de vanzare-cumpdrare. Toate spatiile mentionate in Legea nr. 480/2002 sunt considerate
proprietatea Universitatii si sunt folosite exclusiv pentru activitatile didactice ale tuturor
studentilor si masteranzilor din universitate, indiferent ca sunt in Bucuresti sau in provincie
(filiale). Tot cu ocazia vizitei, conducerea universitdtii a discutat aceasta problema cu membrii
comisiei de evaluare institutionald si s-a ajuns la concluzia ci spatiile sunt suficiente si nu
sunt sub 70% asa cum este mentionat in acest Raport, desi in fisa vizitei nu este mentionat ca
spatiile sunt insuficiente.

Pag. 12:

Referitor la precizarea facutd de comisia de evaluare institutionald ARACIS, precizare
care se referd la incasarea taxelor de scolarizare pentru programul de studii universitare Drept
si programe de master, la Alexandria si Buzéu, revenim cu acceasi precizare pe care am facut-
o in timpul vizitei la comisia institutionald ARACIS si anume: Conducerea si Senatul
Universitatii au hotéarat sa vina in sprijinul studentilor/masteranzilor pentru incasarea taxei de
inscriere si scolarizare la sediile filialelor Universitatii Bioterra din Bucuresti pentru a-i scuti
de timp, cheltuielile de deplasare etc.

Pag. 6:

Referitor la numarul de facultiti existente in Universitatea Bioterra din Bucuresti
apreciem ci s-a inteles gresit exprimarea numarului total de facultiti, gandind ca facultitile
existente la Bucuresti cu aceeasi specializare se regisesc si in filiale si cu ocazia discutiilor
purtate de conducerea universitatii cu membrii comisiei institutionale ARACIS s-a convenit,
acceptat cd numarul total de facultdti este de 11, constatare de care vom tine cont.

Pag. 7: '

In urma ocuparii prin concurs la Facultatea MAT, Departamentul Stiinte Economice,
poz. 3- conf. (vacant), disciplinele Relatii si comunicare in afaceri; Tehnici si management
hotelier, doamna Confuniv.dr. Gif-Deac Maria a devenit cadru didactic titular al
Universitatatii Bioterra din Bucuresti pentru anul universitar 2015/2016 incepind cu
semestrul II; mentiondm cd doamna profesor mai sus mentionatd are 2 doctorate, inclusiv
Doctor in Economie §i figureaza in orarul aferent semestrului I, anul IL, curs IF, intocmit
de Facultatea MAT.



Subliniem cd domnul Prof.univ. dr. Chelmu Sergiu Sorin este titular la disciplinele:
,»Turism §i agroturism, norme si legislafie’” si ,,Management’’ in statul de functiuni de la
Stiinte Economice, pozitia 1. (anexdm dovada).

Pag. 8:

Cu privire la numérul de ore cu care figureazd doamna Prof. univ. dr. Nicolae Floarea si
doamna Sef lucrari dr. Caretu Georgeta in cadrul Facultitii M.A.T., facem urmitoarele
precizari:

- La dosarul de evaluare al programului LM.A.P.A., au fost depuse state de functiuni
unde cadrele, au fost normate astfel: doamna Prof. univ. dr. Nicolae Floarea cu 16,
respectiv doamna Sef lucrari dr. Caretu Georgeta 15,5 ore.

- in acest context la momentul vizitei a fost cerut originalul statului de functiuni care
continea aceste informatii (anexam dovada).

Pag. 9:

Referitor la domnul Sef lucréri dr. Cotianu Rézvan doctor in Agronomie disciplinele
predate sunt ,,Arhitecturd peisagerd” §i ,, Oenologie”. Mentiondm ci disciplinele de profil
economic sunt predate de domnul Conf. univ. dr. Cotianu Radu Constantin, cu Doctorat in
domeniul ,, Management i marketing in agricultura’’(anexam dovada).

De asemenea, mentionam ca doamna Sef lucrari dr. Busuioc Mihaela este absolventi a
Academiei de Studii Economice (anexdam dovada).

Pag. 5:

Observatia comisiei de evaluare institutionald ARACIS referitoare la art. 37 din
Regulamentul privind activitatea profesionald a studentilor cu privire la repetarea oricirui an
de studiu, inclusiv anul I, Universitatea Bioterra din Bucuresti mentioneaza faptul ci desi s-a
strecurat o eroare privind continutul art. 37 din Regulamentul privind activitatea profesionali
a studentilor, precizdm cé in Universitatea Bioterra din Bucuresti nu au existat si nu existi
cazuri de repetare a anului I de studiu.

Pag. 6:

Referitor la domnul Prof.univ.dr. Gaf-Deac Ioan, Universitatea Bioterra din Bucuresti
face mentiunea ca domul profesor a susfinut concursul pentru ocuparea unui post didactic in
cadrul Departamentului de masterat / specializarea Stiinte economice, administrarea
afacerilor, inginerie §i management, Facultatea MAT, poz. 2, prof. (vacant), disciplinele
Strategia §i managementul strategic al organizatiilor si Managementul proiectelor in turism i
alimentatia publica, in urma caruia domnul profesor a devenit cadru didactic titular al
Universitatatii Bioterra din Bucuresti incepand cu semestrul I, anul univ. 2015/2016. Avand
in vedere ocuparea postului didactic in semestrul I, am omis prezentarea domnului profesor
ca si cadru didactic titular al UBdB.



Pag. 4:

Din materialele prezentate de comisia de evaluare institutionald ARACIS cu privire la
comisia de eticd, rezultd cd singura comisie de eticd existd numai la nivel institutional; in
realitate existd comisii de eticd pentru fiecare facultate in parte. Mentionam faptul ci aceste
documente privind comisiile de eticd de la nivelul facultitilor nu au fost solicitate de citre
comisia de evaluare institutionala ARACIS la momentul vizitei, documentele existind la
dosarele de evaluare ale fiecarei facultati.

Pag. 7:

O altd constatare eronatd a echipei de evaluare institutionald ARACIS se refera la
Facultatea IPA in care se precizeaza c¢i numirul de ore de curs conform statului nu
corespunde cu numdrul de ore conform orarului; UBdB mentioneaza faptul ci orele de curs
pentru disciplina Controlul calitétii produselor alimentare si siguranta alimentelor, Facultatea
IPA, anul IV, sem. II, anul univ. 2015/2016 sunt identice cu cele prevazute in statul de
functiuni si orarul aferent semestrului II (anexam dovada).

Pag. 14:

Conform constatérilor comisiei de evaluare institutionalda ARACIS, cu privire la faptul
cd Regulamentul privind activitatea profesionald a studentilor nu stabileste ca la examinare
participd, pe langa titularul cursului, cel putin incd un alt cadru didactic de specialitate, ceea
ce contrazice Regulamentul privind activitatea profesionald a studentilor de la Universitatea
Bioterra din Bucuresti, confom art. 27 care specifica urmatoarele: la disciplinele cu un singur
cadru didactic pentru curs si lucrdri practice, asistarea la examen va fi efectuatd de un cadru
didactic desemnat de directorul de departament (anexdam dovada).

Pag. 16:

Ne surprinde faptul cd la Facultatea MAT Filiala Buzau si Filiala Alexandria, pentru
promotia 2014, nu figureaza studenti care si-au sustinut licenta. Din documentele eliberate de
ARACIS si publicate in M.O. care apar inainte de inceputul fiecdrui an universitar se poate
observa cd la ambele filiale, facultatile au fost autorizate provizoriu si conform legislatiei in
vigoare examenele de licentd se puteau organiza la filialele respective. Precizém c& am avut
studenti inmatriculati in anul IV, anul univ. 2013/2014, studenti care au sustinut examenul de
licentd In sesiunea iulie 2014. Anexam pentru aceastd situatie copii ale cataloagelor de licenta
si copie a M.O. 578/2010, M.O. 317/2014 si H.G. 580 /2014.

Cu toate acestea, regretdm faptul c@ unele observatii au ficut obiectul unor discutii
prelungite care, in final, comisia cu greu le-a acceptat, dar totusi le-a mentionat ca atare in
Raport.

Permiteti citeva exemple:

- Acuzatia grava ca am depasit procentul de studenti care au parcurs 2 ani de studiu
intr-un an, o dezavuém, deoarece nu s-a luat in considerare textul din lege la care procentul de
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5% acceptat se refera la intregul program de studii §i nu la un an de studiu, cum s-a mentionat
in raport (anexdm dovada).

- S-a facut zgomot mare, respectiv au avut loc discutii aprinse, privind concursul pe
post de asistent a unui doctorand (permis de lege, art. 294 al.4), doar pentru ci, de fapt,
contractul de munci era pe termen nedeterminat. in acest caz, legea nu excludea si nu
sancfiona universitatea, intrucat dupi 3 ani de la angajare se anula prin reglementare legald
acest tip de angajare in contextul cd persoana in cauza nu obtinea titlul de Doctor;

- Subliniem lipsa de flexibilitate si de neinteles in aprecierea spatiilor de invitamant,
ca suprafati si volum, la care s-a ficut o critici durd, respectiv ci la o suprafatd de 60m’ sunt
admisi doar 25 de studenti §i nu 27 céti s-au gisit in realitate. Suntem dascili de peste 50 de
ani In invatdmantul superior si am lucrat o viatd in invatdmantul de stat, in conditii in care nici
astdzi nu se giisesc prea multe laboratoare care si depiseascd suprafati de 50m?” si care au
primit calificativ de ,,inaltd incredere”

Intrucat, pentru functionarea corectd si sustenabild a unei universitdti, de importanta
capitald se dovedesc recomanddrile facute de comisia institutionald, bazate in exclusivitate pe
vizite ficute in teren, constatiri directe §i indirecte, discufii la obiect, verificdri fara
menajamente etc., v rugdm si ne permiteti s exprimam raspunsurile si observatiile noastre,

dupé cum urmeaza:

1. Referitor la ,,eliminarea inadvertentelor din Cartd §i unele regulamente fafd de
legislatia 1n vigoare’’ precizdm faptul cd acestea s-au eliminat prin completari
introduse in Cartd §i care a fost aprobatd de Minister. Dealtfel, Senatul
universitatii, in activitatea sa curenta adapteazi si armonizeazd continuu prevederi
conforme cu dinamica modificarii cadrului legal.

2. Referitor la ,,Completarea comisiilor §i consiliillor Senatului”, am primit
recomandarea de la penultima evaluare institutionala, care s-a rezolvat odatd cu
alegerea noului Senat in anul universitar 2015-2016;

3. Referitor la ,,Dotarea laboratoarelor” precizam faptul cd Universitatea Bioterra din
Bucuresti dispune in prezent de laboratoare cu echipamente de ultimid generaie,
furnizate direct de catre tari avansate tehnologic din UE, laboratoare acreditate
RENAR si unice in tard ca profil; bineinteles ca tinem cont de recomandarea
ARACIS cu privire la continuarea dotérii performante a laboratoarelor noastre;

4. Referitor la ,, Amenajarea locurilor in salile de lecturd”, in anul 2015 s-a construit
special, In apropierea Bibliotecii, o Sala de lectura de cca. 120 de locuri dotati cu
mobilier i aparatura adecvata, inclusiv climatizare §i acces la internet.

5. Referitor la ,,Analiza modului de acoperire cu cursuri”, rezultd chiar din aprecierea
expertilor ca recomandarea a fost indeplinitd, iar in acest an universitar fiecare
student a primit un CD cu toate cursurile aferente anului de studiu, in format
electronic, existind si Biblioteca online actualizatd, inclusiv cu auxiliare
curriculare.

6. Referitor la ,,Analiza activitdfii Departamentului ID/IFR”precizdm cd nu avem
decat invatamant IFR, iar pentru acesta avem acoperire integrald cu reglementéri
specifice IFR, iar ca noutate, la disciplinele de specialitate am introdus teme de



10.

11.

casd (miniproiecte), precum si studii de caz, care s-au dovedit extrem de utile §i
pentru pregatirea licentei.

Referitor la ,,Instruirea cadrelor didactice i desfisurarea activitdtii cu studentii
ID/IFR’’ precizam ca titularii de disciplind colaboreaza cu cadrele didactice tinere,
elaborand impreuna suportul de curs (cirti publicate in format IFR si articole de
specialitate, reprezentdnd materiale suplimentare in domeniile respective.)
Referitor la ,,Analiza raportului cadre didactice tinere / studenti’’ Comisia
ARACIS a apreciat pozitiv raportul cadre didactice tinere prin reducerea masiva a
numarului de studenti (avem peste 20% cadre didactice tinere care isi finalizeazi
lucrarile de doctorat §i vor putea accede la promoviri).

Referitor la ,Resurse alocate mobilitatii cadrelor didactice si studentilor’’.
Recunoagtem c@ In Raportul de autoevaluare s-au neglijat datele in legaturd cu
mobilitatea internationald a cadrelor didactice si studentilor. n acest context, vi
facem precizarile cuvenite ca existd multiple mobilitati atat ale studentiilor, mai
ales ale cadrelor didactice, dupd cum urmeazi: vizite §i stagii de lucru la
Universitatile din Pisa, San Giuliano Terme, Florenta, (Italia) la Institutul de inalte
Studii din Cairo, unde schimburile au presupus cifre mari de participanti, inclusiv
competitii sportive, culturale si profesionale. Aceleasi cifre de peste 60 de studenti
si cadre didactice au trimis universitétile din strdinatate in centrele noastre din fara.
Alte vizite de mobilitate au fost la Universitatea din Germania, Polonia (Gdansk),
Japonia (Tokio, prima universitate privata din Japonia), Canada (schimb pentru un
an universitar, cu examene susfinute in Canada §i respectiv la Universitatea
Bioterra) vizite, conferinte §i participari la tdrguri de educatie in Turcia, Thailanda,
Malaezia, RIUF Bucuresti, Anglia (NCC Education), SUA (Metropolitan
Collegeof New York), Franta (Dijon stagiu de 2 sdptdmani de practicd pentru 40
de studenti), Congrese Internationale cu sustinere de referate in Spania (Girona),
Italia (Roma), Belgia (Gent), Bulgaria (Albena), Honolulu, Cipru, Anglia (stagiu
interdisiplinar pentru calitatea invafimantului la ID/IFR), Cehia(Praga, la
manifestarea privind ierahizarea universitdtiilor), Finlanda, la Saloanele
internationale de inovatii §i inventii (Geneva, Budapesta, Bruxelles) la care s-au
obtinut 4 medalii de aur, 3 de argint $i 2 de bronz in domeniul industriei
europene Toscana (Italia,) etc.

Referitor la ,,Modul de efectuare a practicii’’. In afard de bazele proprii de practici
(Complexele Agroturistice §i de Alimentatie Publica situate in tara si striintate, in
Germania) avermn multiple contracte cu Barouri de avocaturd, unitéti de alimentatie
(Cris-Tim, Valea Calugdreasca, Zarea etc.) care acopera recomandarea in cauzi.
Referitor la ,,incurajarea cresterii numirului de publicafii anuale’’.Universitatea
Bioterra din Bucuresti a incurajat politica de cercetare i scriere a articolelor
stiinifice, finantand taxele de participare i mobilitatea la numeroase congrese
internationale; astfel, de la 3 articole cotate ISI in 2011 s-a ajuns in prezent la un
numar de 70 articole §i un numar de peste 80 autori. Aceasta situatie ldudabili la
Universitatea Bioterra se datoreaza, in principal, dorintei de promovare a cadrelor



didactice tinere, cérora le sunt impuse in portofoliul personal un numér de articole
ISL

12. Referitor la ,Intesificarea eforturilor de realizare a unui sistem
informational’’ Universitatea Bioterra din Bucuresti este de acord cu observatia
Comisiei ARACIS ci sistemul informational poate fi imbunititit, ludnd misuri in
acest sens: actualizarea site-ului, plan managerial imbunitatit al Senatului, vizite
de lucru in teritoriu la filiale etc.

13. Referitor la , Insistarea pe cresterea Managementului Calititii’’. In acest caz
observatia ARACIS este relativa, intrucat in realitate existd implementat SMC, iar
la nivel de facultate s-au realizat manualele calitatii (regulamente, proceduri etc).

14. Referitor la ,,Realizarea anuala a Raportului de autoevaluare”’. Intrucat aproape in
fiecare an am avut evaludri ARACIS la nivel de universitate sau la nivel de
facultiti, obligatoriu au fost realizate Rapoarte de autoevaluare.

15. Referitor la ,,Revederea periodicdi a rezultatelor cercetdrii stiintifice’’.
Universitatea Bioterra din Bucuresti a realizat prezentarea cercetiirilor antamate,
precum si a realizarilor obtinute, iar cu ocazia evaluarii europene s-a ficut vizitarea
obiectivelor i luarea la cunostin{i a rezultatelor in urma cercetarilor. Exemple de
cercetari aplicative: infiinfarea si functionarea unui Complex agroturistic la Predeal
— ,,Irei Brazi”’, un Complex Agroturistic in Delta Dundrii (Tulcea), Complexul
Turistic §i Balneoclimateric Comorova-Neptun, cercetdri privind introducerea
instalatiilor moderne pentru realizarea energiei verzi (parcuri de turbine eoliene),
sisteme fotovoltaice, pompe de céldura, panouri de incilzire cu infrarosii, cercetiri
si respectiv realizdri apreciate In mod deosebit de Comisia Europeani de Evaluare.
Este regretabil ci aceste date nu ni s-au cerut concret, explicit si astfel nu ar fi fost
un capitol usor de criticat si pretext de dezinformare.

Acest calificativ ,,nimic’’ in contextul in care Universitatea Bioterra din Bucuresti
a cheltuit miliarde de lei pentru cercetarea aplicativd de mare avenguri, ne jigneste
profund si avem dreptul la o reactie pe misura.

Dealtfel si in alte domenii situatia a fost similard, Comisia ARACIS dand importanti,
altor aspecte in afara criteriilor §i standardelor din fisa de analizi care nu au ficut efortul
vizitelor anterioare ale ARACIS. O parte din vinid apartine si Universitatitii Bioterra care s-a
lasat convinsa §i nu a cerut cu vehementa vizitarea tuturor locatiilor cu asemenea realizari de
performanta pentru care luptd astizi si devind Centre de Excelentd Europene, prin deplasarea
noastrd direct la Bruxelles sd accedem la fonduri europene §i invitarea reprezentantilor
structurilor europene si viziteze locatiile noastre, respectiv si se ajungi la definitivarea
acestora, care dobandesc astfel importantd majord in Roménia si in Europa.

Cu toate cd, ARACIS a refuzat de fiecare datd vizitarea centrelor de practici,
proprietati ale Universitdfii Bioterra din Bucuresti, suntem convingi - pe baza experientei
capétate in strdindtate ca dascili, ca adevératii specialisti se formeazi in conditii de productie
si, de aceea, ponderea activitifii practice in Europa este peste 60% in programele de
invatamant.

Suntem de pérere cd in modul de abordare al controlului si evaludrii de citre ARACIS
se contureazd efectiv numai latura teoreticd, scriptici, formald a unei specializiri, in



detrimentul unei pregatiri complete si mai ales practice, cu calificari bine conturate §i cu
eficientd maxima pe piata muncii.

Referitor la al doilea set de recomandari ale comisiei ARACIS, se constatd ca sunt de
ordin general §i formal, care se fac tuturor universitatiilor, indiferent de profil, reprezenténd,
de fapt, recomandari utile, pe care le ludm in considerare in permanents, fiind utile oricarei
unitati de invatamant.

In ceea ce priveste sustenabilitatea financiari, care nu face obiectul de control al
ARACIS intr-o institutie privata, precizam cd aprecierile privind deficitul financiar nu sunt
corecte, existdnd resurse financiare capitalizate in banci, suficiente ca universitatea sa
functioneze cel putin 2 ani in regim de burse (gratuit). in afard de sursele financiare directe
Universitatea Bioterra din Bucuresti are o varietate de activitifi care aduc venituri si sustin in
mod real si sigur activitatea didacticd si de instruire practica.

Universitatea Bioterra din Bucuresti este printre putinele universitati din fard si un
exemplu european, dupa constatarea evaludrii europene, care dispune in proprietate de Centre
de practica ultramoderne, dotate cu echipamente si aparaturd de ultima generatie: Compexul
Turistic si Balnear Comorova-Neptun, Complexul Agroturistic din Delta Dunérii,Complexul
Turistic Trei Brazi—Predeal,Complexul Turistic Busteni-Zamora,Complexul Turistic din
Muntii Tatra situat in Germania, Complexul Agroalimentar Sobozia precum g§i multe alte
contracte cu firme de profil din tard §i strdindtate.

Domnule Presedinte,

n numele meu cét si al intregii comunititi academice din Universitatea Bioterra din
Bucuresti, vda multumim pentru recomandérile ficute in timpul vizitei cat si cele prezentate in
raportul final, recomandari de care vom fine cont in activitatea didactica viitoare.

Totodata, precizdm c& prin completirile fiacute ca raspuns la solicitarea
dumneavoastrd, cat si omisiunile inerente realizate din partea dumneavoastra, la un asemenea
volum mare de lucru, intr-un timp relativ scurt, speram cé am clarificat anumite aspecte, unele
gresit intelese, altele strecurate datoritd greselilor de tehnoredactare.

In acest context, v rugim si reanalizati raportul, {inind cont de precizirile
ficute mai sus, iar punctul dumneavoastri de vedere sa reflecte realitatea activitatii
didactice a Universititatii Bioterra din Bucuresti.

Cu deosebiti stima,




