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Raport al Comisiei Consultative ARACIS

Vizita de evaluare institutionala in vederea evaluarii externe a calitatii
educationale la
Universitatea Aurel Vlaicu Arad
in perioada: 30.10-01.11.2024

1. Activitatile preliminare vizitei

1.1. Solicitarea privind evaluarea institutionala externa a Universitatii Aurel
Vlaicu Arad, a fost depusa la ARACIS in data de 01.03.2024.

1.2. Directorul de misiune, prof.univ.dr. Andreica Anca-Maria si Secretarul
tehnic, Catana Elena de la ARACIS, au fost desemnati in sedinta Consiliului ARACIS
in data de 04.04.2024 la propunerea Departamentului de Asigurarea Calitatii

1.3. Protocolul a fost incheiat intre Universitatea ,Aurel Vlaicu” din Arad si
Coordonatorul Compartimentului de Evaluare Institutionala si Audit al ARACIS, dI.
Eugen Neculai SEGHEDIN, cu numarul de inregistrare 1754 din data de 03.04.2024
unde s-au stabilit programele de studii universitare de licenta, respectivdomeniul
de studii universitare de masterat ales pentru evaluare. n data de 22.08.2024 a
fost stabilita perioada vizitei si calendarul vizitei de evaluare institutionala nr.
4893 / 24.09.2024).

1.4. Perioada vizitei a fost stabilita pentru intervalul: 30.10-01.11.2024

1.5. La propunerea Departamentului de Asigurare a Calitatii al ARACIS, Consiliul
ARACIS a aprobat componenta echipei de vizita in sedinta din data de 05.09.2024,
avand coordonator al echipei de experti evaluatori pe domnul prof.univ.dr.
Giurgiu Adriana, de la Universitatea Oradea

1.6.Raportul de autoevaluare institutionala a fost depus la ARACIS in data de
16.07.2024.

Raportul are structura ceruta in ”"Ghidul activitatilor de evaluare a calitatii
programelor de studii universitare si a institutiilor de invatamant superior.”

Anexele aferente cerute in fisa vizitei de evaluare, semnate de conducerea
Universitatii, respectiv conducerea facultatilor (plan de invatamant, studenti,
spatii de invatamant, stat de functii), se gasesc in varianta electronica pe site-ul
Universitatii Universitatea Aurel Vlaicu Arad

2. Desfasurarea evaluarii externe la Universitatea Aurel Vlaicu Arad

Evaluarea externa la nivelul institutional s-a efectuat conform Ghidului
pentru evaluarea externa la nivel institutional al ARACIS. Echipa de vizita formata
din 16 membrii
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Programul de studii

evaluat Nume si prenume evaluator
Nr. . . Date de contact
ort. the study programm Universitatea
evaluated
o .| Prof. univ. dr. MOLDOVAN | & 0740498427
Inginerie economica . . : . E-mail:
industriala — IF Liviu - ~Universitatea de moldovan.liviu@yahoo.c
1 Medicina, Farmacie, Stiinte om
(C10) si Tehnologie , George Emil | —
Palade” din Targu Mures
Prof. univ. dr. VODNAR Dan | - 747341881 .
. ) .. dan.vodnar@usamvcluj.r
Protectia consumatorului | Cristian
2 si a mediului - IF Universitatea De  Stiinte ©
(C11) Agricole Si Medicina
Veterinara Din Cluj-Napoca
Teologie ortodoxa Prof. univ. dr. VANCA |Tel. 0728811896
3 pastorala Dumitru Adrian - | E-mail:
—IF Universitatea "1 Decembrie | dumitru.vanca@gmail.co
(C2) 1918" Din Alba lulia m
Informatica (in limba Prof. univ. dr. PAUN Paul | Tel. 0729783738
4 engleza) — IF Andrei E-mail:
(C1) Universitatea din Bucuresti | andreipaun@gmail.com
Psihopedagogie speciala — | Prof. univ. dr. ORTAN | Tel. 0745631979
5 IF Florica E-mail:
(C5) Universitatea din Oradea florica.ortan@yahoo.com
Educatie fizica si sportiva — Pr.of. unl.v. dr. MOANTA Tel 0722977910
6 IF Alina Daniela E-mail-
(C8) Universitatea Nationalda de

Ed. Fizica si Sport Bucuresti.

moanta@yahoo.com

Domeniul de masterat
Contabilitate
Programul de studii
universitare de masterat
Expertiza contabila si
audit* (C7)

Prof. univ. dr. IONESCU
Bogdan Stefan
Academia de Studii

Economice din Bucuresti

Tel. 0722593695
E-mail:
ionescub@gmail.com

La ora 9,30 s-a stabilit Tntalnirea tehnica a comisiei de evaluare ARACIS.

La ora 10 a avut loc intalnirea intre Comisia de evaluare (toti membrii

echipei de vizita) si reprezentantii Conducerii institutiei evaluate si ai Consiliului

Studiilor Universitare de Doctorat. Directorul de misiune al echipei de vizita
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ARACIS, prof.univ.dr. Anca-Maria Andreica a prezentat misiunea si obiectivele
echipei de vizita insistand pe caracterul colegial si transparent al misiunii .

La ora 10,30 a inceput vizitarea spatiilor administrative si baza materiala a
universitatii.

Tn intervalul orar 13,30-15 echipa de evaluare si-a continuat activitatea de
evaluare a aspectelor institutionale. Tncepand cu ora 15 au avut loc primele
discutii la nivel institutional (intdlnirea cu reprezentantii CEAC si ai
Departamentului pentru Managementul Calitatii si la nivelul programelor de
studii separat intre comisia de experti si reprezentantii universitatii.

Tn decursul aceleasi zile, la ora 16 s-a desfisurat intalnirea cu reprezentanti ai
absolventilor si ai scolilor doctorale din IOSUD iar de la oral7 cu reprezentantii
angajatorilor .

Tn ziua a 2-a vizitei, j0i,31.10.2024, s-au derulat in succesivitate n intervalul
orar 09,30-11 intalnirile cu reprezentantii Departamentului Economic-Financiar
(DEF), reprezentantii Centrului de Consiliere si Orientare in Cariera (CCOC), si cu
reprezentantii Comisie de etica.

La ora 11 s-au purtat discutii cu reprezentantii personalului didactic al
universitatii iar la ora 12 au avut loc intalnirile cu reprezentanti ai studentilor.
Programul zilei a continuat de la ora 14 cu intalnirea cu membrii CSUD si ulterior
de la ora 15 cu responsabilii centrelor de cercetare din universitate.

De la ora 16 s-a continuat cu activitatile de evaluare a aspectelor
institutionale de catre comisia de evaluare

Ultima zi a vizitei, 01.11.2024, a fost dedicata finalizarii rapoartelor si a
anexelor aferente Pe parcursul aceleasi zile, la ora 11,30 a avut loc intéalnirea
finalda in vederea prezentarii principalelor constatari rezultate in urma evaluarii la
nivel de programe de studii si la nivel institutional.

3 Consideratii privind modul de desfasurare a activitatilor din cadrul
programului vizitei de evaluare

In conformitate cu rolul reprezentantului Comisiei Consultative in
activitatile de evaluare institutionala. ,asista echipele de evaluare institutionala in
activitatile desfasurate de acestea, in scopul oferirii unei opinii obiective asupra
proceselor desfasurate de acestea” sunt de mentionat urmatoarele :

-toate activitatile planificate au respectat programul convenit de catre
coordonatorul echipei de experti evaluatori si secretarul tehnic al misiunii,
impreuna cu reprezentantii Universitatii Aurel Vlaicu Arad;



-intalnirile cu reprezentantii diferitelor structuri CEAC, Comisie de Etica,
Departamentul financiar-contabil), au contribuit la completarea unei imagini de
ansamblu a Universitatii Aurel Vlaicu din Arad.

- intalnirile cu studentii, absolventii si angajatorii consider ca nu au fost
relevante ; in afara de aspectele laudative la adresa institutiei si corpului didactic
nu a putut fi identificata macar o recomandare relevanta de Tmbunatatire a
activitatii.

- evaluarea la nivel institutional a fost realizata cu profesionalism, sub
conducerea directorului de misiune prof.univ.dr. Anca-Maria Andreica, de catre
coordonatorul echipei de experti evaluatori prof.univ.dr. Adriana Giurgiu , de
catre prof.univ.dr. Adela SOCOL expert evaluator al Comisiei institutionale a
ARACIS .

- toate activitatile aferente vizitei de evaluare externa a calitatii la nivel
institutional, s-au desfasurat in conformitate cu procedurile prevazute in ,,Ghidul
activitatilor de evaluare a calitatii programelor de studii universitare si a
institutiilor de Tnvatamant superior-partea a lll-a”.

Fisele vizitei pentru cele 7 programe de studii au fost intocmite in
conformitate cu cerintele ARACIS si analizate colegial de catre Directorul de
misiune, impreuna cu coordonatorul echipei de experti evaluatori si expertul
evaluator al Comisiei institutionale.

Participand la toate activitatile de evaluare din universitatea gazda,
evaluatorul strain, Prof.univ.dr. Milan Pol de la Universitatea Masaryk din
Republica Cehia a intocmit un raport separat.

Studentii evaluatori, IANC Marius Daniel de la Universitatea , Babes-Bolyai”
din Cluj-Napoca si GOAGARA Andrada Mariade la Universitatea de Stiinte
Agricole si Medicina Veterinara a Banatului ,Regele Mihai | al Romaniei” din
Timisoara, au coordonat intalnirea cu studentii si au intocmit de asemenea
separat un alt raport comun pe care in urma definitivarii il vor depune la ARACIS.

3.1 intdlnirea cu reprezentantii absolventilor, angajatorilor si ai studentilor
universitatii

Toate aceste intalniri au avut un numitor comun. Atat absolventii si cat si
angajatori au avut aprecieri pozitive privind pregatirea asigurata in timpul
studentiei care le-a permis absolventilor o acomodare relativ usoara la exigentele
intalnite la locul de munca.

Studentii care au luat cuvantul s-au declarat multumiti de relatiile profesionale pe
care le au cu cadrele didactice din universitate. Au accentuat disponibilitatea

tuturor cadrelor didactice de a raspunde cerintelor studentilor iar in cazul
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doctoranzilor chiar implicarea conducatorilor de doctorat in activitatea lor
curenta .Din pacate nici echipa de evaluare nu a reusit prin intrebarile puse, nici
reprezentanti absolventilor, angajatorilor si ai studentilor universitatii nu au
mentionat despre posibile recomandari, propuneri care sa contribuie la
imbunatatirea procesului educativ .

Ca o remarca suplimentara fata de cele expuse anterior este de mentionat ca la
intdlnirea cu angajatorii in cvasitotalitatea celor care au luat cuvantul (cu o
singura exceptie) au fost reprezentanti ai institutiilor publice de la Primarie,
Consiliul judetean, Prefectura ,Inspectoratul scolar judetean, Directia de sanatate,
Asistenta sociala ,Arhiepiscopie etc .

3.2 intdlnirea cu personalul didactic si cu membrii Consiliului Studiilor
Universitare de Doctorat, responsabilii centrelor /laboratoarelor de cercetare

intdlnirile nu au relevat aspecte demne de mentionat. Existd un nivel de
satisfactie multumitor al personalului privind eforturile conducerii universitatii de
a asigura conditii bune de desfasurarea procesului educativ si de cercetare. Au
fost discutii despre modalitatea de premiere a activitatii de cercetare si
educationale . Atat reprezentantii CSUD cat si cei ai centrelor de cercetare au
aratat o parte din probleme cu care se confrunta datorate numarul scazut de
studenti -doctoranzi bugetati acordat universitatii si al cercetatorilor angajati cu
norma intreaga.

3.3 Intalnirile cu reprezentantii ai Departamentului economic-financiar Comisia
CEAC, CCOC ,Comisia de etica,

Discutiile purtate s-au desfasurat conform cu procedurile prevazute in ghid. S-au
identificat unele aspecte ce trebuie imbunatatite .

- la intalnirea cu membrii CEAC s-a subliniat ca nu s-au rezolvat decat partial
recomandarile facute la evaluarea precedenta (absenta benchmarking de
exemplu) ;

- la intalnirea cu membrii Departamentului Economic -Financiar s-a pus
problema modului de determinarea taxelor pentru studentii precum si existenta
taxei suplimentare pentru sustinerea examenului de licenta si lipsa auditului
extern;

- la comisia CCOC nu s-a putut furniza date concrete atat pentru insertia pe
piata a absolventilor cat si pentru modul de organizare a asociatiei ,Alumni”

- la Comisia de Etica s-au identificat lipsa unor proceduri motivate de

formarea noi comisii doar cu cateva luni in urma.
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Asa cum am procedat si la rapoartele anterioare consider ca pot fi aduse
imbunatatiri procesului de evaluare. Astfel:

- la intalnirea cu absolventii, la care sunt prezenti studentii doctoranzi, trebuie
preintampinata participarea acelor doctoranzi care sunt, in acelasi timp si cadre
didactice ale universitatii;

- Tntalnirile cu angajatorii isi pierd din relevantd urmare a monopolizirii
dialogurilor de catre anumite persoane/reprezentanti in special din institutiile
publice. Directorul de misiune si coordonatorul echipei de experti vor trebui sa
asigure o distributie echilibrata a celor care iau cuvantul astfel incat sa ofere
posibilitatea si altor parti interesate si prezente la intalnire sa-si exprime punctul
de vedere.

- evaluatorii programelor de studii trebuie sa evite sa se antepronunte cu privire
activitatea depusa . In cazul evaluarii de fata am asistat la o asemenea situatie la
intalnirea cu angajatorii.

Timisoara, 08.11.2024 Prof.univ.dr. Viorel-Aurel Serban
Reprezentantul Comisiei Consultative



