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HOTARARE
privind respingerea contestatiilor formulate de catre Fundatia pentru Dezvoltare si
Management impotriva Hotararii Consiliului ARACIS nr. 153/H/07.05.2026, cu privire la
rezultatele evaluarii externe a calitatii educatiei de Neautorizare de functionare provizorie
pentru programele de studii universitare de licenta Mediciné (la lasi) si Medicinéa (in
limba engleza), la lasi

Avand in vedere prevederile:

- art. 249 alin. (1) lit. f) si ale art. 248 alin. (1) din Legea nr.199/2023 a invatamantului
superior, cu modificarile si completarile ulterioare;

- art. 64 din Metodologia de evaluare externa a calitatii educatiei in invatamantul
superior, aprobata prin Hotararea Guvernului nr. 962/2024, cu modificarile si completarile
ulterioare;

- art. 4 alin. (1) siart. 7 alin. (1) lit. g) pct. i., lit. h) silit. i) din Procedura de solutionare
a contestatiilor si sesizarilor depuse in cadrul proceselor de evaluare externa a calitatii,

Luand in considerare:
- Decizile ARACIS nr. 188/P/22.06.2026 si nr. 189/P/22.06.2026, privind
completarea componentei comisiilor de solutionare a contestatiilor si desemnarea unui
observator din partea Comisiei Consultative;
- Contestatiile formulate de Fundatia pentru Dezvoltare si Management impotriva
Hotararii Consiliului ARACIS nr. 153/H/07.05.2026, inregistrate la ARACIS cu nr.
3000/09.06.2026 si nr. 3001/09.06.2026;
- Rapoartele de solutionare a contestatilor nr. 4513/02.09.2026 si
4514/02.09.2026, intocmite de comisiile de solutionare a contestatiilor,

Vazand Nota nr. 4515/02.09.2026 privind rapoartele de solutionare a contestatiilor
formulate de catre Fundatia pentru Dezvoltare si Management referitoare la rezultatul
evaluarii programelor de studii universitare de licenta Medicina (la lasi) si Medicina (in
limba engleza), la lasi,

intrucat in sedinta Consiliului ARACIS din data de 03.09.2026 s-a propus spre
aprobare respingerea contestatiilor formulate de catre Fundatia pentru Dezvoltare si
Management si mentinerea rezultatelor evaluarii externe a calitati educatiei de
Neautorizare de functionare provizorie pentru programele de studii universitare de licenta
prevazute mai sus,

in temeiul prevederilor art. 258 alin. (1) din Legea nr. 199/2023 a invatamantului
superior, cu modificarile si completarile ulterioare si ale art. 11 alin. (1), art. 18 alin. (1) lit.
K) si alin. (2) si ale art. 23 alin. (5) din Regulamentul de organizare si functionare al
ARACIS, aprobat prin Hotararea Consiliului ARACIS nr. 188/H/27.06.2024 si completat
prin Hotararea nr. 116/H/02.04.2026,
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Consiliul Agentiei Romane de Asigurare a Calit4tii in Inv&tamantul Superior
HOTARASTE:

Art. 1

(1) Se valideaza Raportul de solutionare a contestatiei nr. 4513/02.09.2026
Si se respinge contestatia inregistrata la ARACIS cu nr. 3001/09.06.2026, formulata de
Fundatia pentru Dezvoltare si Management impotriva Hotararii Consiliului ARACIS nr.
153/H/07.05.2026, privind rezultatul evaluarii externe a calitatii educatiei de Neautorizare
de functionare provizorie pentru programul de studii universitare de licenta Medicina (la
lasi).

(2)  Se valideaza Raportul de solutionare a contestatiei nr. 4514/02.09.2026 si se
respinge contestatia inregistrata la ARACIS cu nr. 3000/09.06.2026, formulata de
Fundatia pentru Dezvoltare si Management impotriva Hotaréarii Consiliului ARACIS nr.,
153/H/07.05.2026, privind rezultatul evaluarii externe a calitatii educatiei de Neautorizare
de functionare provizorie pentru programul de studii universitare de licenta Medlcina (in
limba engleza), la lasi.

Art. 2

Rezultatele evaluarilor externe a programelor de studii universitare de licenta Medicina (la
lasi) si Medicina (in limba engleza), la lasi sunt definitive, mentinandu-se astfel dispozitiile
Hotararii Consiliului ARACIS nr. 153/H/07.05.2026 privind rezultatele evaluarii externe a
calitatii educatiei, respectiv Neautorizare de functionare provizorie.

Art. 3
Prezenta hotarare intra in vigoare incepand cu data de 03.09.2026.

Art. 4
Prevederile prezentei hotarari sunt duse la indeplinire de catre Directia Asigurarea
Calitatii.
Prof. univ.dr. ing.Cristian-Vasile DOICIN
Presedinte

Daniela Cristina GHITULICA
Director general

Carmen MIRIAN
Director Directia Asigurarea Calitatii

Cristi-Cosmin BATARU
Sef Serviciul Juridic si de Asigurare Interna a Calitatii

Consilier juridic

NR. 270/H/03.09.2026.
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Nr. inregistrare: 4513 din 02.09.2026

RAPORT DE SOLUTIONARE A CONTESTATIEI

formulata de catre Fundatia pentru Dezvoltare si Management
privind Neautorizarea de functionare provizorie pentru programul de studii universitare
de licenta Medicina, in limba romana_IF,360 ECTS, lasi

Raportul de solutionare a contestatiei este formulat in cadrul analizei realizate conform
Procedurii de solutionare a contestatiilor si sesizéarilor depuse in cadrul proceselor de
evaluare externa a calitatii.

Fundatia pentru Dezvoltare si Management (FDM) a transmis ARACIS Cererea de
declansare a procedurii de evaluare externa a calitatii educatiei nr. 11 din 7.11.2025,
inregistrata la ARACIS cu nr. 5482 din 17.11.2025 pentru autorizarea de functionare
provizorie a programului de studii universitare de licenta Medicina.

Comisia de experti in evaluarea externa a calitatii (Comisia de evaluare) aprobata prin
Hotararea Consiliului ARACIS 283/H/18.12.2025 a fost compusa din:

- Prof. univ. dr. Ovidiu S. COTOI - Universitatea de Medicina, Farmacie, Stiinte si
Tehnologie ,George Emil Palade" din Targu Mures - coordonator al comisiei de
evaluare;

- Prof. univ. dr. Alexandra SIMA - Universitatea de Medicina si Farmacie ,Victor
Babes” din Timisoara;

- Prof. univ. dr. Olga ORASAN - Universitatea de Medicina si Farmacie ,luliu
Hatieganu” din Cluj-Napoca;

- Stud. Patrisia SAVA - Universitatea de Medicina si Farmacie ,Victor Babes” din
Timisoara, Universitatea de Vest din Timisoara.

Vizita la fata locului s-a desfasurat in perioada 10-12 martie 2026.

Comisia de evaluare a transmis proiectul de Raport de evaluare externa (REE) persoanei
de contact in data de 10.04.2026 in vederea formularii de observatii cu privire la eventuale
erori materiale fata de care FDM a transmis punctul de vedere in data de 20.04.2026.
Comisia de evaluare a propus neautorizarea de functionare provizorie a PSUL Medicina
propus de FDM urmare a situatiei gradului de indeplinire a indicatorilor de performanta,
astfel:

Numar indicatori de performanta

Domeniul de evaluare

indeplinit |Partial indeplinit [Neindeplinit
Domeniul A. Capacitatea institutionala 3 2 1
Domeniul B. Eficacitatea educationala 1 9 0
Domeniul C. Managementul calitatii 2 3 0
Total 6 14 1
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In sedinta din 7.05.2026 Consiliului ARACIS a validat decizia de neautorizare de
functionare provizorie prin Hotararea Consiliului ARACIS nr. 153/H/07.05.2026,
comunicata prin adresa nr. 2821/26.05.2026.
Fundatia pentru Dezvoltare si Management (FDM) a depus contestatia nr. 11 din
8.06.2026, inregistrata la ARACIS cu nr. 3001/9.06.2026.
Comisia de solutionare a contestatiei, numita prin Hotararea Consiliului nr.
126/H/10.11.2022 si modificata prin Hotararile Consiliului nr. 10/H/16.01.2025 si
178/H/04.06.2026, completata prin Decizia nr. 188/P/22.06.2026, numita in continuare
Comisia, este alcatuita din:
- Prof. univ. dr. Razvan Liviu NISTOR (Universitatea ,Babes-Bolyai“ din Cluj-
Napoca) - membru al Comisiei de solutionare a contestatiilor,
- Prof. univ. dr. Anca Irina GALACTION (Universitatea de Medicina si Farmacie
»@rigore T. Popa“ din lasi) - membru al Comisiei de solutionare a contestatiilor,
- Stud. lonut-Cosmin NICA (Universitatea Nationala de Stiinta si Tehnologie
Politehnica din Bucuresti) — membru al Comisiei de solutionare a contestatiilor,
- Prof. univ. dr. Bogdan TIMAR (Universitatea de Medicina si Farmacie ,Victor
Babes” din Timisoara) — membru RNE pentru domeniul de studii universitare de
licenta Sanatate;
- Prof. univ. dr. Simona CLICHICI — (Universitatea de Medicina si Farmacie "luliu
Hateganu” din Cluj-Napoca) — membru RNE pentru domeniul de studii universitare
de licenta Sanatate;
Din partea Comisiei Consultative a participat, in calitate de observator, prof. univ. dr.
Ovidiu FOLCUT - Universitatea Romano-Americana din Bucuresti (Decizia nr.
188/P/22.06.2026).
Comisia de solutionare a contestatiei poate decide:

i. Respingerea contestatiei, in cazul in care se demonstreazé ca nu sunt intemeiate
aspectele semnalate;

ii. Admiterea contestatiei, cu precizarea aspectelor aferente avizului emis in cadrul
evaludrii externe care vor fi modificate;

iii. Admiterea contestatiei si reluarea procedurii de evaluare externa a calitatii, in
cazul in care nu sunt dovezi suficiente pentru mentinerea avizului.

In competenta Comisiei nu intrd aspecte legate de elementele existente in contestatie cu
privire la: Standardele si Ghidurile Europene pentru Asigurarea Calitatii in Spatiul
European al Invatdmantului Superior (ESG 2015), aspectele invocate referitoare la
Dreptul Uniunii Europene, Conventia Europeana a Drepturilor Omului, tratamentul
discriminatoriu la care a fost supusa FDM, vicii de legalitate ale Hotararii nr.
153/H/07.05.2026 si ale procedurii de evaluare si in consecinta acestea nu au fost
considerate pentru analiza.
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Comisia a analizat urmatoarele documente:

1. Raportul de evaluare interna (REI) intocmit de catre Fundatia pentru Dezvoltare
si Management;

2. Raportul de evaluare externa (REE);

3. Documentele suplimentare incarcate de FDM in directorul dedicat evaluarii;

4. Procesul Verbal al sedintei Comisiei Permanente de Specialitate — 2235 din data
de 27.04.2026;

5. Contestatia depusa de Fundatia pentru Dezvoltare si Management nr. 11 din
8.06.2026, inregistrata la ARACIS cu nr. 3001/9.06.2026.

In perioada de derulare a analizei contestatiei Comisia de solutionare a contestatiei
s-a intrunit online in urmatoarele date: 02.07.2026, 10.07.2026, 16.07.2026, 01.09.2026
si 02.09.2026.

In conformitate cu art. 63 alin. (2) din Metodologia de evaluare externd a calitatii
educatiei in invatamantul superior, aprobata prin H.G. nr. 962/2024, cu modificarile si
completarile ulterioare, numita in continuare Metodologia, un indicator de performanta se
considera "a) indeplinit, atunci cand toate aspectele cuprinse in descrierea acestuia sunt
realizate; b) partial indeplinit, atunci cand aspecte esentiale, cuprinse in descrierea
acestuia, nu sunt realizate, dar pot fi remediate in termen de cel mult 1 an; c) neindeplinit,
atunci cand toate aspectele din descrierea acestuia nu sunt si nici nu exista premisele ca
pot fi realizate in termen de cel mult 1 an”.

In continuare este prezentatd analiza aspectelor semnalate in Contestatie care
intra in atributiile Comisiei, corespunzator unui numar de 15 indicatori, prin raportare la
documentele enumerate anterior, prevederile Standardelor de calitate specifice privind
modul de desfasurare a activitatilor aferente programelor de studii universitare la forma
de organizare cu frecventa, din ciclul | de studii, diferentiate in raport cu domeniile de
studii universitare, aprobate prin Hotararea Consiliului ARACIS nr. 62/H/06.03.2025 si
modificate prin Hotararea Consiliului ARACIS nr. 87/H/03.04.2025 si 175/H/04.06.2026,
precum si la prevederile legale in vigoare in domeniul invatamantului superior si asigurarii
calitatii.

DOMENIUL A. Capacitatea institutionala

Criteriul A.1. Structurile si procesele institutionale de tip managerial si administrativ, care
implica studentii si alte parti interesate

Standardul S.A.1.1. Componente organizatorice si procese institutionale

[S are In structura componente organizatorice care functioneazd pe baza de
competente, atributii, procese si proceduri de aplicare adecvate, prin care se asigura un
sistem de management eficace.
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Indicatorul  Pentru desfésurarea programului/domeniului de studii universitare, IS

I.LPA.1.1.1 dispune de componente organizatorice si un sistem de management
adecvate, a cdror functionare se bazeaza pe metodologii, requlamente si
proceduri revizuite periodic, in conditiile legii.

Observatiile FDM:

- Documentele organizatorice depuse de FDM au caracter proiectiv, nu constitutiv.
Carta, ROF si organigrama sunt documente, fara valoare juridica, proiectate de PJI
ca sa raspunda cerintelor ARACIS care a tratat FDM ca OFE.

- Dreptul de veto al fondatorului nu indica nicio normé legala imperativa care ar fi
incalcata.

- Comisia a facut o apreciere de oportunitate prin care isi depaseste atributiile siincalca
autonomia universitara garantata de Legea nr.199/2023.

- Art. 71 din Carta - eroare primara de drept. REE calificd drept “lipsit de sustinere
legislativa" un text care reproduce cvasi-textual art. 216 alin. (16) din Legea nr.
1991/2023. FDM a evidentiat aceasta corespondenta in punctul de vedere din
20.04.2026.

Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:

Din analiza documentelor furnizate (Carta universitara, REl, ROl si ROF) rezulta ca FDM
propune o structura organizatorica si un cadru normativ intern care include principalele
componente ale guvernantei academice si administrative prevazute de legislatia
invatamantului superior.

A fost constatata o discrepanta privind structura departamentelor: ROF mentioneaza trei
departamente, in timp ce statele de functii prezinta doua structuri distincte (Departament
preclinic D1 si Departament clinic D2).

Considerand ca acest aspect nu este in masura sa afecteze functionarea programului de
studii universitare propus spre autorizare si poate fi cu usurinta remediat, Comisia de
solutionare a contestatiei nu sustine punctul de vedere al comisiei de experti in evaluarea
externa a calitatii si apreciaza ca:

Indicatorul este indeplinit.

Criteriul A.2. Baza materiala si optimizarea utilizarii acesteia

Standardul S.A.2.1. Baza materiala

IS dispune de bunuri imobile si mobile adecvate pentru desfasurarea
programului/domeniului de studii universitare.

Indicatorul IIS detine, in conditiile legii, spatii dedicate proceselor de invatdmant, de
.PA.2.1.1 cercetare si administrative corespunzatoare, precum si pentru servicii



destinate studentilor, studentilor doctoranzi si cursantilor, prin care se
asigura un mediu favorabil pentru viata si studiu, inclusiv pentru cei cu
dizabilitati. Sunt de asemenea asigurate spafii optime pentru
desfasurarea activitatilor personalului. Acestea sunt dotate in mod
adecvat.

Observatiile FDM:

- FDM prezinta 14 contracte de colaborare clinica - un numar semnificativ pentru o PJI
in stadiul de autorizare provizorie.

- Cerinta de acoperire clinica integrala pentru tofi cei 6 ani de studiu aplicatéa unei PJI
constiture o bariera disproportionata.

- Niciun standard ARACIS legal aprobat nu impune o distantd maximé fata de sediul
universitatii pentru unitatile clinice partenere.

Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:

In baza documentelor avute la dispozitie, Comisia de solutionare a contestatiei apreciaza
ca infrastructura si dotarile disponibile pentru desfasurarea activitatilor didactice
preclinice si administrative sunt adecvate si demonstreaza existenta unei baze materiale
corespunzatoare pentru initierea activitatilor educationale aferente programului de studii
universitare.

In conformitate cu standardele specifice, "in ceea ce priveste programele de studii
universitare din domeniul de licenta Sanatate, se dovedeste posibilitatea de desfasurare
a activitatilor didactice in locatii definite conform art. 75 alin. (7) din Legea nr. 199/2023 a
invatamantului superior, cu modificarile si completarile ulterioare, denumita in continuare
Legea 199/2023, pentru toate disciplinele clinice cuprinse in planul de invatamant.”
Institutia a prezentat acorduri si contracte de colaborare cu unitati medicale pentru
desfasurarea activitatilor didactice aferente disciplinelor clinice si practicii de specializare,
existand 14 unitati medicale partenere.

Totusi, din documentele transmise nu reiese corespondenta intre specialitatile medicale
abordate in unitatile medicale partenere si disciplinele clinice la care ar trebui sa
desfasoare activitati didactice in cadrul acestora. Nu sunt mentionate sectiile in care
aceste activitati urmeaza sa aiba loc pentru a se demonstra existenta tuturor spatiilor si
dotarilor necesare desfasurarii procesului de invatamant.

Nu au fost prezentate dovezi privind modalitatea concreta prin care cadrele didactice ale
viitoarei universitati vor desfasura activitati clinice cu studentii, inclusiv activitati de
instruire la patul bolnavului, avand in vedere faptul ca acestea nu desfasoara activitatea
permanentd in unitatile medicale partenere. Legea sanatatii, Art. 165. (1) In spital, in
ambulatoriile de specialitate sau in alte unitati, dupa caz, se pot desfasura si activitati de
invatamant medico-farmaceutic, postliceal, universitar si postuniversitar, precum si
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activitati de cercetare stiintifica medicala. Aceste activitati se desfasoara sub indrumarea
personalului didactic integrat. Activitatile de invatamant si cercetare vor fi astfel organizate
incat sa consolideze calitatea actului medical, cu respectarea drepturilor pacientilor, a
eticii si deontologiei medicale.

Din totalul cadrelor didactice prevazute in lista cadrelor didactice, 19 sunt angajate in
unitatile medicale cu care exista acorduri de colaborare, pentru urmatoarele specialitati:
Institutul de Psihiatrie Socola (2 cadre didactice, disciplina Psihiatrie), Spitalul de
obstretica ginecologie “"Elena Doamna” lasi (2 cadre didactice la disciplinele
Neonatologie, Obstetrica si ginecologie), Institutul de Medicina Legala (3 cadre didactice,
disciplina Medicina legala, un cadru didactic la disciplina Chirurgie generala), Spitalul
clinic de urgenta "prof. dr. Nicolae Oblu” (2 cadre didactice, disciplina Neurochirurgie, un
cadru didactic la disciplinele Neurologie, Medicina de urgenta, Oftalmologie,
Epidemiologie), Ubi Ter S.R.L. (un cadru didactic cu doua specialitati, pentru disciplinele
Medicina muncii si Medicina de familie), Elytis Hospital (un cadru didactic la disciplina
Oncologie medicala, un cadru didactic cu doua specialitati, pentru disciplinele Boli de
nutritie si diabet si Endocrinologie), Spitalul Judetean de Urgenta Vaslui (un cadru didactic
la disciplina Anatomie patologica), Spitalul Judetean de Urgenta Pascani (un cadru
didactic la disciplina Asistenta primara a starii de sanatate). Comisia de solutionare a
contestatiei a identificat 8 unitati medicale, dintre cele 14 prezentate de FDM, ca avand
acorduri de colaborare in care exista cadre didactice din Lista de cadre didactice care au
statut de angajat in cadrul acestora.

In ceea ce priveste facilititile pentru studenti si accesibilitatea, documentele analizate nu
includ informatii privind posibilitatea de cazare a studentilor, inclusiv pentru studentii cu
dizabilitati.

Fata de cele anterior constatate de catre Comisia de experti in evaluarea externa a
calitatii, Comisia de solutionare a contestatiei apreciaza ca argumentele formulate prin
contestatia depusa nu sunt de natura sa determine modificarea calificativului pentru acest
indicator, astfel incat se mentine urmatorul rezultat:

Indicatorul este partial indeplinit.

Criteriul A.3. Resurse umane adecvate si proceduri transparente de recrutare a
personalului, elaborate in conditiile legi

Standardul S.A.3.1. Resurse umane

[S dispune de resursele umane necesare pentru organizarea si desfasurarea

programului/domeniului de studii universitare evaluat.

Indicatorul  Resursele umane ale componentei organizatorice sunt adecvate pentru

I.PA.3.1.1 desfasurarea activitatilor aferente programului/domeniului de studii
universitare evaluat. Personalul didactic define calificarile si competentele
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profesionale necesare pentru a preda disciplinele care ii revin in statul de
functii.

Observatiile FDM

- REE formuleaza 7 recomandari concrete de remediere. Formularea de recomandari
de remediere este structural incompatibila cu concluzia ca nu exista premise de
remediere.

- Contradictie factuala interna privind numarul de CD: 94 CD in sectiunea Criteriul 4.3
vs. 83 CD in sectiunea I.P.8.4.1.1 (stat de functii ulterior vizitei: 69 asociate + 14
asociate-invitate).

- Cerinta de % CD titulare este imposibil de indeplinit juridic de orice PJI Art. 199 alin.
(2) din Legea nr. 1991/2023 prevede ca titularizarea (obtinerea calitatii de cadru
didactic titular) se efectueaza prin concurs la o singura IIS.

- REE sanctioneazé lipsa acordului senatului si CA al altor universitati pentru 25 CD.
Impunerea acestui acord ca precondife a AUP transfera efectiv decizia de autorizare
la discretia concurentilor directi.

Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:

In conformitate cu Ghidul pentru desfisurarea procedurilor de evaluare externa a calitatii
in vederea autorizarii de functionare provizorie, acreditarii sau mentinerii acreditarii unui
program de studii universitare de licenta: ,, REE include recomandari pentru imbunatatirea
activitatii viitoare in cadrul PSUL, cel putin pentru indicatorii considerati partial indepliniti
sau neindepliniti. Recomandarile tin cont de contextul in care se desfasoara PSUL,
precum si de elemente specifice cum ar fi cele care tin de domeniul de studii universitare,
locatia in care se desfasoara, profilul studentilor. Acestea trebuie sa poata fi implementate
in perioada pané la evaluarea intermediara sau evaluarea periodica, si sé fie exprimate in
termeni concreti, astfel incat IS sa stie cu exactitate ce are de facut pentru a implementa
fiecare recomandare.” Astfel, fiecare REE include recomandari, menite sa sprijine
institutia solicitanta pentru imbunéatétirea activitatii viitoare, dupa caz.

In ceea ce priveste % de cadre didactice titulare, Standardele de calitate specifice privind
modul de desfasurare a activitatilor aferente programelor de studii universitare la forma
de organizare cu frecventa, din ciclul | de studii, diferentiate in raport cu domeniile de
studii universitare specifica : ,,Nu pot fi acoperite mai mult de 25% dintre posturile din
statul de functii previzionat cu cadre didactice asociate invitate. In cazul programelor de
studii universitare din domeniul de licenta Sanétate, pentru disciplinele clinice, cadrele
didactice asociate sau asociate invitate care vor ocupa postul de sef de lucrari trebuie sa
aiba si titlul de medic specialist/medic stomatolog specialist/farmacist specialist, iar
cadrele didactice asociate sau asociate invitate care vor ocupa posturile de conferentiar
universitar si de profesor universitar trebuie sa aiba si titlul de medic primar/medic
stomatolog primar/farmacist primar in specialitatea careia ii este arondata disciplina pe
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care o vor preda.” Astfel, nu este prevazuta nicio cerinta cu privire la existenta cadrelor
didactice titulare care sa activeze in cadrul programelor de studii aflate in procedura de
autorizare de functionare provizorie, conditie imposibil de indeplinit, asa cum este
specificat si in continutul contestatiei.

Avand insa in vedere prevederile Art. 212 alin. (2) din Legea nr. 199/2023, Comisia de
solutionare a contestatiei a constatat ca nu exista acordul institutilor de provenienta
pentru un numar de 25 cadre didactice titulare in institutiile respective.

Exista o neconcordanta privind numarul de cadre didactice intre diferite documente
depuse de FDM (89 in Lista de cadre didactice, 83 in Lista de cadre didactice cu
precizarea locului de munca, 93 in CV Europass, 94 in Documente persoane
doveditoare). A fost identificat un cadru didactic mentionat ca titular la disciplina
Farmacologie, lucrari practice — V. A., care nu apare pe nicio lista a cadrelor didactice.
Au fost identificate situatii in care specialitatea medicala a cadrului didactic de predare nu
corespunde disciplinei atribuite, pentru discipline care au corespondent ih Nomenclatorul
specialitatilor medicale (Farmacologie Clinica — absolvent al Facultati de Chimie
Industriala; Geriatrie si gerontologie — medic rezident medicina de familie), nefiind
identificate din listele prezentate alte cadre didactice cu aceste specialitati. Astfel, pentru
Farmacologie clinica, Geriatrie si Gerontologie nu exista cadre didactice cu aceste
specialitati clinice.

Exista de asemenea 0 neconcordanta intre specialitatea declarata in lista cadrelor
didactice si cea inscrisa in CV, pentru aceeasi persoana (A.C.- Hematologie in lista
cadrelor didactice si Nefrologie in CV si Fisa Disciplinei).

O situatie particulara este reprezentata de organizatia in care isi desfasoara activitatea
medicald cadrele didactice propuse pentru disciplinele clinice. In cazul in care locatiile nu
coincid, institutia trebuie sa precizeze modalitatea in care se vor desfasura stagii clinice
in spitalele previzionate, cu cadre didactice care nu desfasoara activitate medicala in
spitalele respective; aceasta organizatie trebuie sa fie cea in care se propune
desfasurarea activitatii didactice in specialitatea clinica respectiva. Pentru acest aspect
nu sunt prezentate dovezi (Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, Art.
165. (1)). In documentul FDM_Anexa pdv_corelare Baza_ Clinicd _20 apr.pdf este
prezentata corelatia intre Disciplinele clinice si Spitalul in care se va desfasura activitatea.
Cea mai mare parte a activitatii clinice se va desfasura in Spitalul Elitys lasi (42 de
discipline) in conditiile in care in lista de CD se regasesc doar doua cadre didactice care
sunt angajate in acest spital, S.D., Oncologie medicala si H.l., Diabet si boli de nutriie.
Pentru Reumatologie si Recuperare medicala si reabilitare, activitatea clinica este
prevazuta la Spitalul de Recuperare, cu care FDM nu are contract de colaborare.
Epidemiologia si Igiena sunt prevazute ca se vor desfasura la DSP lasi, in conditiile in care
nu exista un acord de colaborare.
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La spitalele din Pascani si Vaslui sunt prevazute disciplinele Medicina interna, Chirurgia
generala, UPU/CPU, darin lista cadrelor didactice nu exista personal in aceste specialitai
incadrate la spitalele respective.

Comisia de solutionare a contestatiei apreciaza ca:

Indicatorul este partial indeplinit,

nesustinand astfel propunerea comisiei de experti in asigurarea externa a calitatii.

DOMENIUL B. Eficacitatea educationala

Criteriul B.1.Continutul si relevanta programelor de studii

Standardul S.B.1.1. Continutul programului/programelor de studii
Programul de studii are la baza un curriculum prin care se urmareste obtinerea de catre
studenti a rezultatelor asteptate ale invatarii

Indicatorul  Programul de studii universitare este dezvoltat si structurat in raport cu

I.LPB.1.1.1  rezultatele asteptate ale invatarii si este organizat in baza creditelor de studii
transferabile. Acesta cuprinde totalitatea experientelor de invétare, predare,
instruire practica, cercetare si evaluare care impreuna conduc la o calificare
universitara.

Observatiile FDM:

- FDM a transmis un nou plan de invatamant conform recomandarilor comisiei de
evaluare ARACIS si, in REE, nu este explicat ce aspect esential din indicator ramane
nerealizat dupa revizuire. Recomandarile post-vizita au fost integral integrate in planul
revizuit. Criticile privind succesiunea disciplinelor (trecerea Medicinei de urgenta in
an superior), raportul examene/verificari, eliminarea predarii online, introduc
prescriptii de proiectare curriculara fara temei in standardele legal aprobate - aprecieri
de oportunitate care depasesc atributile ARACIS si incalcé autonomia universitara
conform Legii 199/2023. ESG 2.3 impune ca criteriile sa fie predefinite si publice, nu
definite ad-hoc in cursul evaluarii. Corelarea cadre didactice-discipline clinice este
sanctionata si la alti indicatori (1.P.4.3.1.1, .P.B.4.1.1) - aceeasi probleméa nu poate
fi computata de multiple ori ca aspect esential la indicatori diferiti, majorand artificial
numérul de PI.

Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:

Din analiza Planului de invatamant si a fiselor de disciplina s-a constatat o eroare privind
preconditiile: fisa disciplinei Farmacologie, anul lll, indica drept preconditie Fiziopatologia,
disciplina prevazuta a se desfasura simultan in conformitate cu planul de invatamant.
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Apreciind ca aceasta eroare se poate remedia cu usurinta si ca restul aspectelor descrise
in cadrul indicatorului sunt indeplinite, in baza analizei efectuate, Comisia de solutionare
a contestatiei apreciaza ca:

Indicatorul este indeplinit,

nesustinand astfel propunerea comisiei de experti in asigurarea externa a calitatii.

Criteriul B.2. Concordanta dintre curriculum si calificare

Standardul S.B.2.1. Concordanta cu nivelul calificarii si competentele vizate
In procesul de proiectare si dezvoltare curriculard componenta organizatorica are in
vedere sa asigure nivelul calificarii si corelarea cu ocupatiile vizate.

:n;j ;: thrll;l Rezultatele invatarii sunt concordante cu nivelul calificarii.
Observatiile FDM:
REE constata céa fisele transmise initial mentioneaza ISCED 6 in loc de ISCED 7;
suplimentul la diploméa transmis post-vizita contine eroarea ISCED 6 si traducerea
incorecta ,,doctor of medicine"; unele fise post-vizitd raman neconforme (Biochimie,
Stiintele comportamentului, Psihologie medicala - rezultate ale invatarii inadecvate).
Eroarea ISCED 6/7 este o necorelare formald de redactare, remediabila prin simpla
corectie documentara - nu reprezintd un aspect esential care sa afecteze calitatea
programului sau capacitatea FDM de a-I implementa. REE nu demonstreazé ca aceasta
eroare formala are relevanta pentru autorizarea provizorie. Pentru fisele ramase
neconforme (3 discipline din planul complet), REE nu explica de ce aceasta deficienta
partiald este incompatibild cu AUP sau de ce nu este remediabild. Calificativul Pl aplicat
pentru 3 fise dintr-un plan integral de 6 ani este disproportionat fatéa de dimensiunea reala
a deficientei - contrar principiului proportionalitatii consacrat de ESG 2.5.

Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:

Eroarea privind nivelul de calificare (ISCED 6 in loc de ISCED 7) are un caracter
substantial, intrucat descrie eronat insasi calificarea absolventului. Programul Medicina
este reglementat sectorial si este oferit comasat, ciclul | si ciclul Il, cu acordarea diplomei
de licenta si master (art. 46 din Legea nr. 199/2023); o astfel de calificare corespunde
nivelului 7 in Cadrul National al Calificarilor si in clasificarea ISCED, nu nivelului 6.
Apreciind ca aceasta eroare se poate remedia cu usurinta si ca restul aspectelor descrise
in cadrul indicatorului sunt indeplinite, in baza analizei efectuate, Comisia de solutionare
a contestatiei apreciaza ca:

Indicatorul este indeplinit,

nesustinand astfel propunerea comisiei de experti in asigurarea externa a calitatii.
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Criteriul B.3. Invatarea, predarea si evaluarea centrate pe student

Standardul S.B.3.1. Principii
Componenta organizatorica implementeaza principiile invatarii centrate pe student.

Indicatorul Componenta organizatorica asigura implementarea principiilor invatarii
[.PB.3.1.1 centrate pe student in cadrul curriculumului si prin strategiile didactice
utilizate in activitatile si experientele de invatare si predare.

Observatiile FDM:

Cerinta disciplinei Genomica/Bioinformatica clinica. Comisia invoca standardele ARACIS
C12/2025 (nelegal - aprobate prin HCA fara competenta normativa) care prevad
aceasta discipliné in lista optionalelor. FDM nu poate fi sanctionata pentru absenta unei
discipline prevazute in standarde neopozabile. ESG 2.3 impune ca criteriile sa fie
predefinite, legal aprobate si publicate.

Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:

In conformitate cu Legea 199/2023, Art. 121., (4) Principiile invatamantului superior
centrat pe student au drept scop si "c) invatare activa sustinuta prin diverse strategii,
metode si tehnici pentru responsabilizarea studentilor de a-si dezvolta gandirea critica si
de a participa la dirijarea dobandirii propriilor cunostinte”.

In domeniul Sanatate, invatarea activa sustinuta prin diverse strategii, metode si tehnici
pentru responsabilizarea studentilor se realizeaza asigurand dezvoltarea competentelor,
nu doar transmiterea de informatii, inclusiv prin dezvoltarea abilitatilor de comunicare cu
pacientul siluarea deciziilor pe baza de dovezi. Astfel, posibilitatea de dezvoltare a gandirii
critice este coordonata de catre cadrul didactic in calitatea sa de facilitator al procesului
de invatare, mentor si partener in dezvoltarea profesionala a studentului. Strategia de
predare-invatare este 0 componenta care ar trebui sa aiba drept rezultat formarea de
specialisti capabili sa raspunda situatiilor reale din practica medicala, lucru dificil de
realizat in conditiile inexistentei posibilitatii implementarii principiilor invatarii centrate pe
student, direct in unitati sanitare de specialitate, pentru toate disciplinele clinice din cadrul
curriculumului programului de studii universitare de licenta Medicina.

Conform Ordinului Ministerul Sanatatii Publice Nr. 140 din 26 ianuarie 2007, Ministerul
Educatiei, Cercetarii Si Tineretului Nr. 1.515 din 13 iulie 2007, publicat in: Monitorul Oficial
Nr. 645 din 21 septembrie 2007 pentru aprobarea Metodologiei in baza careia se
realizeaza colaborarea dintre spitale si institutile de invatamant superior medical,
respectiv unitatile de invatamant medical, CAP. 1 Dispozitii generale, ART. 2 "Activitatile
de invatamant medico-farmaceutic, postliceal, universitar si postuniversitar se desfasoara
sub indrumarea personalului didactic care este integrat in spital.”
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Fata de cele anterior constatate de catre Comisia de experti in evaluarea externa a
calitatii, Comisia de solutionare a contestatiei apreciaza ca argumentele formulate prin
contestatia depusa nu sunt de natura sa determine modificarea calificativului pentru acest
indicator, astfel incat se mentine urmatorul rezultat:

Indicatorul este partial indeplinit.

Criteriul B.4. Accesibilitatea si eficienta resurselor si a serviciilor de sprijin adecvate
invatarii

Standardul S.B.4.1. Acces la resurse si servicii
Componenta organizatorica asigura accesul la resurse si servicii de sprijin adecvate in
raport cu nevoile studentilor.

Indicatorul Componenta organizatorica asiguré accesul pentru studenti, inclusiv

I.PB.4.1.1 pentru cei cu cerinte educationale speciale/dizabilitéfi, la resurse si
servicii destinate sustinerii procesului de invétare, adecvate in raport cu
nevoile individuale de invatare, de domeniul de studii, ciclul de studii si
forma de organizare a programului de studii.

Observatiile FDM:

Servicii suport inexistente anterior autorizarii - structuralmente imposibil. Nu pot fi pretinse
servicii efectiv prestate (tutorat, cazare, cercuri studentesti) unei entitati care nu are inca
studenti, personal angajat sau AUP. Art.244 alin. (I) din Legea 199/2023 instituie
obligatiile de asigurare a calitatii dupéa obtinerea AUP - nu inainte.

Entitatile clinice au contracte si la alte IIS. REE sanctioneaza implicit faptul cé spitalele
partenere au contracte si cu alte universitati, sustinand teza ,,exclusivitatii" promovata de
UMF lasi - teza juridica eronata, confirmata ca atare prin Ordinul nr. 242/3.191/2026.
Indicatorul reia constatarile de la LP.A.3.1.1 si .P.A.2.l.1 (resursa umand, baza clinica,
corespondenta CD-discipline) - aceleasi deficiente computate triplu, majorand artificial
numdrul de indicatori Pl. ESG 2.5 impune c& raportul trebuie s& se bazeze pe dovezi
distincte pentru fiecare indicator.

Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:

Referitor la accesul persoanelor cu dizabilitati si nevoi speciale la resurse si servicii, nu au
fost identificate argumentele relevante sustinerii indeplinirii indicatorului.

in conformitate cu prevederile exitente in ORDINUL nr. 4.481 din 22 mai 2024 pentru
aprobarea Normelor privind accesibilizarea invatamantului superior pentru persoanele cu
dizabilitati: art. 3, 7 si 8 comisia apreciaza ca nu este definita in mod clar o politica
institutionala vizand incluziunea.
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Avand in vedere aspectele prezentate cu privire la resursele si serviciile existente, puse la
dispozitie de catre institutia de invatamant superior nu sunt in masura sa afecteze
functionarea programului de studii universitare propus spre autorizare, aspectele negative
fiind posibil a fi remediate, Comisia de solutionare a contestatiei nu sustine punctul de
vedere al comisiei de experti in evaluarea externa a calitatii si apreciaza ca:

Indicatorul este indeplinit.

Criteriul B.5. Rezultatele invatarii

Standardul S.B.5.1. Definirea si evaluarea
Definirea si evaluarea rezultatelor invatarii se realizeaza in mod adecvat.

Indicatorul Rezultatele invatarii sunt descrise in mod adecvat si sprijind infelegerea
[.PB.5.1.1 asteptarilor studentului si cadrului didactic cu privire la continutul
disciplinelor din planul de invatamant.

Observatiile FDM:

Eroarea ISCED 6/7 si traducerea: deficiente de redactare formala, complet remediabile.
REE nu explicéd de ce aceste erori formale constituie aspecte esentiale incompatibile cu
AUP - obligatie impusa de art.63.

Trei fise neconforme din 90+: deficientd marginald, cu pondere minima in ansamblul
programului; in nicio metodologie de evaluare educationala echilibrata nu poate constitui
motiv de neautorizare. Principiul proportionalitatii (ESG 2.5, drept UE general) impune
corelarea concluziei cu amploarea reala a deficientei.

Standardele ARACIS invocate: pentru Stiintele comportamentului si Psihologie medicaléa
se invocd ,,standardele ARACIS" fara a fi identificat temeiul normativ legal exact - contrar
ESG 2.3 care impune criterii predefinite si publice.

Conform art. 40 din Legea 19912023, diplomele sunt acte de studii care pot fi eliberate
numai de institutille de invatamant superior acreditate, iar suplimentul la diploméa este
anexa la diploma, in consecinta cererea evaluatorilor a fost neconforma, pentru ca FDM
pe baza autorizarii devine OFE si nicidecum institutie de invatamant superior. Totodata,
conform art. 46 (1) din aceeasi lege, pentru profesiile reglementate, unde ciclul | si ciclul
Il de studii universitare sunt oferite comasat intr-un program de studii universitare cu o
durata cuprinsa intre 5 si 6 ani, se acordéa diploma de licenta si master. Asadar, inclusiv
pentru nivel ISCED 6.

Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:

Pe baza analizei efectuate au fost identificate patru Fise de disciplina care prezinta
neconformitati, astfel: Biochimie — sunt preluate rezultate ale invatarii specifice altei
discipline; Stiintele comportamentului si Psihologie medicala — nu sunt in concordanta cu
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rezultatele invatarii prevazute in standarde; Diabet, nutritie si boli metabolice — o0 parte din
stagii se refera la alta specialitate medicala (Reumatologie).

Comisia de solutionare a contestatiei apreciaza ca:

Indicatorul este indeplinit, aspectele mentionate putand fi remediate cu usurinta in termen
de 1 an, nesustinand astfel propunerea comisiei de expertiin asigurarea externa a calitatii.

Indicatorul Verificarea obfinerii rezultatelor invatarii se realizeaza prin examene de
[.PB.5.1.2 evaluare pe parcurs si prin examene de finalizare a studiilor.

Observatiile FDM:

Evaluérile efective, examenul de licenta si modalitatile concrete de examinare sunt etape
post-AUP. O PJI poate prezenta un proiect de regulament - nu poate demonstra aplicarea
lui, deoarece nu exista studenti. REE insusi constata ca, printre documentele suplimentare
post-vizita, se gaseste un Regulament al examenului de finalizare, care prevede
organizarea in parteneriat cu o Institutie acreditatd - cerintd complet acoperita.
Presupusele neclaritati (conditii de promovare, ponderea probelor practice) - nu constituie
aspecte esentiale in sensul art.63.

Toate documentele trebuie elaborate si aprobate de structurile legale, conform Legii
199/2023. ARACIS nu poate sanctiona FDM ca a realizat astfel de proiecte de
documente, ca sé poata depune cerere de evaluare in vederea autorizarii. FDM nu este
OFE, indicatorul nu ii este aplicabil.

Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:

In ceea ce priveste evaluarea rezultatelor invatarii s-a constatat c& nu sunt mentionate in
fisele de disciplinag, in cazul tuturor disciplinelor din planul de invatamant, cerintele minime
pentru promovare. La majoritatea disciplinelor este mentionat ca standard minim de
performanta doar obtinerea notei 5, ceea ce este impus prin prevederile Legii 199/2023,
articolul 37, aliniatul 3, litera a.

Exista discipline clinice prevazute in planul de invatamant la care, in fisa disciplinei, nu
este prevazuta obligativitatea evaluarii si prin examen practic/proba practica (de exemplu,
Cardiologie, Gastroenterologie).

La o parte dintre discipline (Anatomie Patologica an lll, Igiena an |, Gastroenterologie an
V, Epidemiologie an VI) unele prevederi impun examinari online, care nu sunt permise la
programele comasate de licenta si master din domeniul medical.

Conform Standardelor de calitate cu privire la modul de desfasurare a activitatilor de
predare, invatare, cercetare, aplicatii practice si evaluare, la forma de invatamant cu
frecventa, prin utilizarea unor resurse electronice, informatice si de comunicatii sincrone
specifice aprobate prin Hotararea 85/H/05.08.2022, activitatile online pentru programul
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de studii Medicina, pot viza exclusiv componente de "Invatare-Predare”. Pentru "Aplicatii
practice si cercetare”, precum si evaluarea competentelor aferente, se desfasoara
obligatoriu in unitati sanitare, conform standardelor specifice domeniului Sanatate si
regulamentelor universitare medicale. In consecinta, evaluarile practice sau clinice nu pot
fi autorizate in format online. Standarde de calitate specifice: "Pentru programele de studii
universitare din domeniul de licenta Sanatate, lucrarile practice pot sa fie si stagii clinice,
in cazul in care se desfasoara in locatii definite conform art. 75 alin. (7) din Legea nr.
199/2023, cu modificarile si completarile ulterioare, si presupun interactiunea cu
pacientii”.

Fata de cele anterior constatate de catre Comisia de experti in evaluarea externa a
calitatii, Comisia de solutionare a contestatiei apreciaza ca argumentele formulate prin
contestatia depusa nu sunt de natura sa determine modificarea calificativului pentru acest
indicator, astfel incat se mentine urmatorul rezultat:

Indicatorul este partial indeplinit.

Criteriul B.7. Proceduri si practici cu privire la concursul de admitere, la parcursul,
recunoasterea si echivalarea studiilor, precum si la certificarea rezultatelor

Standardul S.B.7.1. Admitere
Procedurile si principiile de admitere asigura accesul in invatamantul superior.

Indicatorul . . : . .

| PB.7.1.1 Componenta organizatorica aplica procedurile cu privire la admitere.
Observatiile FDM:
Dreptul de a organiza admitere la studii se naste exclusiv prin AUP - art. 246 alin. (1) din
Legea nr. 199/2023. O PJI poate prezenta un proiect de requlament de admitere, nu
poate implementa si testa procedura. Faptul ca persoanele prezente la vizitd nu
cunosteau detaliile procedurii de admitere nu este relevant - ele nu sunt viitorii membri ai
comisiei de admitere, ci personal administrativ in curs de recrutare. Presupusele
ambiguitati (absenta descrierii probelor, atributiile comisiilor) sunt remediabile - nu sunt
aspecte esentiale care fac imposibila pornirea programului. FDM nu este OFE, indicator
neaplicabil.

Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:

Admiterea este reglementata prin regulamentul privind organizarea si desfasurarea

procesului de admitere (Anexa 2.1.09). Conform acestui regulament exista mai multe

variante de desfasurarea a examenului de admitere si de selectie a candidatilor:

- articolul 13: "pentru probele scrise subiectele se elaboreaza pe baza tuturor
manualelor alternative avizate de Ministerul educatiei, valabile pentru disciplinele
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evaluate”; "pentru probele orale, practice si de aptitudini comisile de admitere
elaboreaza seturi de bilete cu subiecte corespunzatoare”;

- articolul 14: "admiterea pe baza de dosar se realizeaza in functie de criteriile stabilite
prin precizarile proprii ale fiecarei facultati”;

- articolul 15: "probele orale (fata in fata sau online) se desfasoara conform programului
afisat”; "examinarea orala online se defasoara pe platforme dedicate”; "la probele
orale cu calificativ (admis/respins) rezultatul se stabileste prin majoritate simpla”; "I
probele orale notate fiecare examinator acorda note independent”;

- articolul 20: "la facultatile care utilizeaza teste grila notarea se face prin scanare
automata”;

- articolul 22: "la calculul mediei generale pot fi luate in considerare notele de la
bacalaureat, mediile din liceu si alte criterii stabilite de facultate”.

Desi la Articolul 22 se mentioneaza: "admiterea se face in ordinea descrescatoare a

mediilor generale, in limita locurilor disponibile si conform criteriilor de departajare”, avand

in vedere eterogenitatea si diversitatea modalitatilor de desfasurare a procesului de

admitere, regulamentul nu precizeaza modul concret de ierarhizare a candidatilor.

Nu au fost identificate corelatii intre examenul scris/oral/concurs pe baza de dosar, note

si calificative, respectiv pozitia ocupata in ierarhizarea finala a candidatilor si ocuparea

locurilor scoase la concurs.

Fata de cele anterior constatate de catre Comisia de experti in evaluarea externa a

calitatii, Comisia de solutionare a contestatiei apreciaza ca argumentele formulate prin

contestatia depusa nu sunt de natura sa determine modificarea calificativului pentru acest

indicator, astfel incat se mentine urmatorul rezultat:

Indicatorul este partial indeplinit.

Indicatorul Admiterea la programe de studii universitare se realizeaza cu respectarea

.PB.7.1.2 principiilor echitétii si eqalitatii de sanse, precum si cu instituirea unor
masuri de sprijin pentru asigurarea accesului grupurilor vulnerabile, aflate
in situatii de risc social si educational, inclusiv a candidatilor cu cerinte
educationale speciale si/sau dizabilitafi.

Observatiile FDM:

Existenta principiului incluziunii in Carta si a prevederii generale in RAPS (art. 6 alin. 2)
demonstreaza ca FDM a incorporat cerinta normativa. Mecanismele concrete de sprijin
se elaboreaza in functie de profilul real al studentilor inmatriculati - imposibil de anticipat
anterior AUP. REE nu indica ce prevedere legala expresa obliga FDM la detalierea
mecanismelor de sprifin anterior autorizarii, in absenta oricarui student inmatriculat. FDM
nu este OFE, indicator neaplicabil.
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Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:

In documentele analizate nu au fost identificate informatii referitoare la aplicarea
principiului incluziunii sociale in cadrul procedurilor de admitere.

Regulamentul de admitere nu contine prevederi in ceea ce priveste accesul persoanelor
cu dizabilitati sau a celor cu nevoi speciale. In conformitate cu Metodologia-cadru privind
organizarea admiterii in invatamantul superior in ciclurile de studii universitare de scurta
durat3, de licent, de masterat si de doctorat, art. 14. prevede la paragraful (6) "In cadrul
regulamentului propriu, institutile de invatamant superior stabilesc, potrivit legii, masuri
privind egalitatea de sanse pentru persoanele cu dizabilitati, asigurand, acolo unde este
necesar, sprijin suplimentar adaptat nevoilor specifice, sustindnd accesul acestora in
institutiile de invatamant superior.”

In propunerea de Carta si in Regulamentul de activitate profesional a studentilor (art. 6
alin. 2) au fost identificate referiri explicite la principiul incluziunii sociale. Se constata insa
ca prevederile din Carta nu sunt operationalizate ih cadrul documentelor relevante, in
acest caz, Regulamentul de admitere.

Fata de cele anterior constatate de catre Comisia de experti in evaluarea externa a
calitatii, Comisia de solutionare a contestatiei apreciaza ca argumentele formulate prin
contestatia depusa nu sunt de natura sa determine modificarea calificativului pentru acest
indicator, astfel incat se mentine urmatorul rezultat:

Indicatorul este partial indeplinit.

Standardul S.B.7.2. Parcursul academic al studentilor
Componenta organizatorica realizeaza actiuni in sprijinul parcursului academic al
studentilor.

Indicatorul Componenta organizatorica aplica reglementarile privind activitatea
I.PB.7.2.1 profesionala a studentilor.

Observatiile FDM:

REE confirma ca FDM a transmis o versiune revizuita in care o parte din probleme au fost
corectate. Nu indicd ce aspecte esentiale raman nerealizate dupa revizuire - obligatie
impusé de art. 63. Prevederile de activitate online, compactare studii si major/minor sunt
optiuni de proiectare institutionala care pot fi eliminate prin corectie documentara — nu
justifica neautorizarea.

Lipsa contractului de studii si a procedurii de tutorat sunt documente suplimentare
remediabile - nu aspecte esentiale care fac imposibild pornirea programului. Parcursul
academic efectiv este exigibil post-AUP, nu anterior ei. FDM nu este OFE, indicator
neaplicabil.

Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:
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Documentul intitulat Regulamentul privind Activitatea Profesionala a Studentilor (RAPS)
nu reflecta particularitatile programului de studii evaluat, mentionand posibilitatea
compactarii studiilor, aspect ce nu este permis in situatia programelor de studii din
domeniile medico-farmaceutice. Conform Legii 199/2023, Art. 54, ”(5) Studenti
inmatriculati la programe de studii universitare de licenta organizate la forma cu frecventa
pot parcurge, cu aprobarea consiliului facultati, 2 ani de studii intr-un singur an, cu
exceptia programelor de studii din domeniile medico-farmaceutice, militar, de informatii,
de ordine publica si de securitate nationald, precum si a ultimului an de studii, in conditiile
prevazute de regulamentele de organizare si desfasurare a programelor de studii si cu
respectarea legislatiei in vigoare”, ceea ce contravine prevederilor articolului 37, aliniatul
2 din RAPS.

Un document care nu a fost identificat este Contractul de studii, Legea 199/2023
prevazand la Art. 34. Alin. (1): ,,Institutia de invatamant superior semneaza cu fiecare
student, student-doctorand, cursant, respectiv cercetator postdoctoral inmatriculat la un
program de studii un contract de studii universitare, in concordanta cu prevederile
regulamentelor de organizare si desfasurare a programelor de studii Si cu respectarea
legislatiei in vigoare. Contractele de studii nu se modifica in timpul anului universitar.”
Exista unele prevederi contradictorii in RAPS, de exemplu la articolul 37 se prevede:
"promovarea fiecarui an de studii este conditionata de acumularea a minimum 60 ECTS
aferente disciplinelor obligatorii si optionale”, la articolul 43, denumit "Accederea in an
superior cu credite insuficiente” se stabilesc praguri de promovabilitate fara a realiza
integral cele 60 ECTS/an.

Fata de cele anterior constatate de catre Comisia de experti in evaluarea externa a
calitatii, Comisia de solutionare a contestatiei apreciaza ca argumentele formulate prin
contestatia depusa nu sunt de natura sa determine modificarea calificativului pentru acest
indicator, astfel incat se mentine urmatorul rezultat:

Indicatorul este partial indeplinit.

DOMENIUL C. Managementul calitafji

Criteriul C.3. Proceduri privind initierea, monitorizarea si revizuirea periodica a
programelor si domeniilor de studii si a activitatilor desfasurate, care implica
studentii, angajatorii si alte parti interesate

Standardul S.C.3.1. Proceduri si aplicarea acestora

IS dispune de proceduri privind initierea, monitorizarea si revizuirea periodicd a
programelor si domeniilor de studii si a activitatilor desfasurate si le aplica in mod
sistematic.



.
)

Indicatorul  Componenta organizatorica aplicd in mod consecvent procedurile,
I.RC.3.1.1  dovedind impactul acestora in asigurarea calitatii.

Observatiile FDM

- Mecanismele de monitorizare si procedurile operationale sunt, prin natura lor, exigibile
si functionale exclusiv post-AUP - nu anterior. Art.244 alin, (1) din Legea nr. 19912023
prevede expres ca implementarea SIAC intervine dupéa obtinerea AFP.

- Absenta acestor documente la o PJI nu este o deficientd evaluabild negativ - este
consecinta fireascé a stadiului procedural. Orice alta interpretare transforma conditiile de
autorizare provizorie in cerinte de acreditare deplina.

Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:

Conform REI cadrul procedural pentru initierea, monitorizarea si evaluarea periodica a
programelor de studii se bazeaza pe existenta a doua documente principale:
Regulamentul privind initierea, aprobarea, monitorizarea si evaluarea periodica a
programelor de studii (RIAMEPPS) si Procedura operationala privind analiza periodica a
activitatii didactice, de cercetare si asistenta medicala, care stabileste mecanismele de
monitorizare academica si administrativa. Procedura operationala privind analiza
periodica a activitatii didactice, de cercetare si asistenta medicala, cea in care sunt
prezentate mecanismele de monitorizare academica si administrativa, nu se regaseste
intre documentele puse la dispozitie de FDM.

Comisia de solutionare a contestatiei a identificat, in documentele analizate, formulare
pentru evaluarea multicriteriala a cadrelor didactice, in Regulation on the evaluation of
teaching activities, respectiv Metodologia privind evaluarea periodica a performantelor
pesonalului didactic si de cercetare.

Comisia de solutionare a contestatiei nu sustine punctul de vedere al comisiei de experti
in evaluarea externa a calitatii si apreciaza ca:
Indicatorul este indeplinit.

Indicatorul Membrii comunitétii proprii si alte parti interesate sunt implicate in
I.P.C.3.1.2 procesul de punere in aplicare a procedurilor

Observatile FDM

- REE constatda ca, in vizitd, angajatorii si CD aveau informatii limitate privind
organizarea  programului; mecanismele de consultare sunt insuficient
operationalizate. Faptul ca angajatorii si CD nu cunosteau detalii organizatorice ale
programului in vizita din 10-12 martie 2026 este normal si de agceptat - universitatea
nu existé inca, personalul este in curs de recrutare, angajatorii sunt potentiali si relatia
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contractuala urmeaza sa fie executata. Implicarea sistematica si continua a partilor
interesate este o cerinta a managementului calitatii post-AUP.

- Procesul-verbal de consultare depus demonstreaza ca FDM a realizat consultarile
posibile in stadiul de PJI.

Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:

Documentatia analizata include un proces-verbal care atesta initierea consultarilor cu
partile interesate (Proces verbal initial privind demersuri pentru realizare REl in vederea
autorizarii, din 13.06.2025 — patru reprezentanti ai FDM, CEAC si echipa de colaborare
REI — 5 reprezentanti, cadre didactice — 23, reprezentanti ai angajatorilor, partenerilor de
practica si ai comunitatii locale din lasi — 7 reprezentanti).

In baza analizei efectuate, Comisia de solutionare a contestatiei apreciaza ca:

Indicatorul este indeplinit,

nesustinand astfel calificativul propus de catre comisia de experti in evaluarea externa a
calitatii.

Criteriul C.4. Proceduri de evaluare periodica a calitatii activitatilor personalului didactic,
didactic auxiliar si administrativ

Standardul S.C.4.1. Proceduri

Aplicarea metodologiilor si procedurilor contribuie la imbunatatirea calitatii activitatilor
personalului.

Indicatorul Componenta organizatorica analizeaza rezultatele procesului de evaluare
I.P.C.4.1.1 semestriald de catre studenti a prestatiei cadrelor didactice.

Observatiile FDM

- Evaluarea semestriala de catre studenti presupune studenti inmatriculati, cursuri in
desfasurare si personal didactic activ - realitafi care exista exclusiv post-AUP.
Impunerea dovezii functionérii acestui mecanism anterior autorizarii inseamna
impunerea ca preconditie a AUP a unui efect care este posibil exclusiv ca urrnare a
AUP.

- Metodologia depusé post-vizitd demonstreaza ca mecanismul este proiectat.

Analiza comisiei de solutionare a contestatiei:

Conform REI, FDM declara ca a "instituit un sistem comprehensiv, ciclic si standardizat
de evaluare a performantei personalului didactic”, orientat spre imbunatatirea continua a
calitatii procesului educational. Sistemul este fundamentat pe metodologia, procedura
operationala si regulamentul privind evaluarea cadrelor didactice si de cercetare, precum
si pe regulamentele CEAC si CIDCEI. Totodata, REI prevede evaluarea semestriala a
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activitatii didactice de catre studenti, prin chestionare electronice standardizate si
anonime, administrate prin intermediul unei platforme universitare.

Documentele analizate nu descriu insa modul concret de implementare a mecanismelor
de evaluare si de analizaé/integrare a rezultatelor acestora. Metodologia privind evaluarea
activitatii didactice de catre studenti presupune existenta unei platforme electronice
functionale, care nu era operationala la data vizitei si nici nu au fost descrise actiunile
planificate pentru dezvoltarea acesteia.

Fata de cele anterior constatate de catre Comisia de experti in evaluarea externa a
calitatii, Comisia de solutionare a contestatiei apreciaza ca argumentele formulate prin
contestatia depusa nu sunt de natura sa determine modificarea calificativului pentru acest
indicator, astfel incat se mentine urmatorul rezultat:

Indicatorul este partial indeplinit.

In conformitate cu prevederile din Ghidul pentru desfasurarea procedurilor de
evaluare externa a calitatii in vederea autorizarii de functionare provizorie, acreditarii sau
mentinerii acreditarii unui program de studii universitare de licenta, pentru Autorizarea de
functionare provizorie o decizie cu privire la neindeplinirea standardelor se adopta atunci
cand un standard este neindeplinit sau in conditiile in care exista un numar de indicatori
de performanta partial indepliniti/neindepliniti mai mult de 5 care fac parte din orice
domeniu de evaluare sau mai mult de 3 care fac parte din acelasi domeniu.

Avand in vedere analiza realizata in conformitate cu prevederile ARACIS, comisia
a constatat ca o parte dintre observatiile formulate si documentele suplimentare furnizate
sunt modificate/corectate si pot fi luate In considerare. Astfel, din cei 15 indicatori de
performanta care fac obiectul contestatiei, 7 indicatori apreciati initial ca ”partial indeplinit”
sunt apreciati ca "indepliniti” (I.P.A.1.1.1, .P.B.1.1.1, .LP.B.2.1.1, I.P.B.4.1.1, |.P.B.5.1.1,
[.P.C.3.1.1, 1.P.C.3.1.2), respectiv 1 indicator apreciat initial ca "neindeplinit” este
apreciat ca "partial indeplinit” (I.P.A.3.1.1).

Pentru celelalte aspecte contestate, in urma verificarii documentelor in corelatie cu
standardele de calitate, nu au fost identificate elemente care sa justifice modificarea
aprecierii gradului de indeplinire a indicatorilor de performanta. Prin urmare, pentru 7
indicatori se mentine calificativul "partial indeplinit” (I.P.A.2.1.1, I.LP.B.3.1.1, [.P.B.5.1.2,
.LP.B.7.1.1,1.P.B.7.1.2,1.P.B.7.2.1,1.P.C.4.1.1).

In concluzie, Comisia de solutionare a contestatiei depuse de Fundatia pentru
Dezvoltare si Management nr. 11 din 8.06.2026, inregistrata la ARACIS cu nr.
3001/9.06.2026, decide respingerea contestatiei vizand Neautorizarea de functionare
provizorie pentru programul de studii universitare de licenta Medicina in imba romana_IF.

Ca urmare a analizei efectuate, situatia gradului de indeplinire a indicatorilor de
performanta, este urmatoarea:



Domeniul de evaluare

Numar indicatori de performanta

Indeplinit |Partial indeplinit| Neindeplinit
Domeniul A. Capacitatea institutionala 4 2 0
Domeniul B. Eficacitatea educationala 5 ) 0
Domeniul C. Managementul calitatii 4 1 0
Total 13 8 0

in consecintd, Comisia de solutionare a contestatiei sustine acordarea
calificativului "Neautorizare de functionare provizorie”.

Comisia de solutionare a contestatiei:

1.

Prof. univ. dr. Razvan Liviu NISTOR — membru al Comisiei de solutionare
a contestatiilor,

Prof. univ. dr. Anca Irina GALACTION — membru al Comisiei de
solutionare a contestatiilor,

Stud. lonut-Cosmin NICA — membru al Comisiei de solutionare a
contestatiilor,

Prof. univ. dr. Bogdan TIMAR — membru RNE,

Prof. univ. dr. Simona CLICHICI — membru RNE.



