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Relevanta evaluarii externe pentru universitate

B Evaluarea externa trebuie sa produca valoare adaugata, dincolo de
decizia de autorizare provizorie/ acreditare/ mentinerea acreditarii
B De discutat
= Ce s-aschimbat?
=  Cum influenteaza noua metodologie activitatea universitatii?

= Ce putem imbunatati impreuna?



Metodologia de evaluare externa 2024 —
0 noua abordare

B Fundamentarea in logica ESG (European Standards and Guidelines)
B Orientarea catre rezultatele invatarii
B Integrarea perspectivei studentilor si a altor parti interesate

B Posibilitatea consolidarii dimensiunii de imbunatatire continua

| Intentia metodologica versus realizarea ei efectiva in evaluari



UNITBV:
0 perspectiva bazata pe 60 de evaluari externe

B 16 programe de studii universitare de licenta
B 31 de domenii de studii universitare de masterat

B 13 domenii universitare de doctorat



UNITBV: evaluarea externa din perspectiva unei
universitati comprehensive

Diversitatea domeniilor de studii, a culturilor disciplinare, a ciclurilor de
studii si a formelor de invatamant impune evaluari sensibile la context.

Un standard comun de calitate nu trebuie sa conduca automat la o
solutie organizatorica identica pentru toate programele.



Pregatirea evaluarii: utilitate si efort

B Raportul de evaluare interna si documentele justificative

B Platforma electronica si solicitari suplimentare

Tn ce masurd volumul de documente solicitat institutiei
contribuie efectiv la o evaluare mai buna?



Vizita comisiei de evaluare:
dialog sau verificare documentara?

B Dialogul academic trebuie sa primeze fata de verificarea formala

Analiza modului in care evaluarea surprinde coerenta dintre
obiectivele programului de studii, rezultatele invatarii, planul de
invatamant, fisele disciplinelor, metodele de predare si evaluarea
studentilor.

Riscul ca verificarea formala a planurilor de invatamant, a fiselor
disciplinelor si a resurselor sa domine analiza eficacitatii procesului
educational.

B Respectarea autonomiei curriculare in discutiile cu evaluatorii

B Constatari argumentate prin standarde si dovezi



Vizita comisiei de evaluare:
dialog sau verificare documentara?

B Evaluarea domeniilor de doctorat

Oportunitatea de a examina calitatea mediului de cercetare,
indrumarea doctoranzilor, progresul academic, etica si
internationalizarea.

Necesitatea evitarii reducerii calitatii doctoratului la indicatori
cantitativi privind publicatiile, resursele si activitatea conducatorilor de
doctorat.



Ce ne dorim?

B Interpretarea unitara a standardelor
= Elaborarea unor repere interpretative comune pentru experti, bazate pe
cazuri concrete, si organizarea periodica a unor sesiuni de calibrare intre

comisiile permanente de specialitate

B Proportionalitate si simplificare
= Aplicarea principiului ,,0 informatie furnizata o singura data”, utilizarea
datelor deja disponibile si eliminarea solicitarilor care nu contribuie la
formularea unei judecati privind calitatea.
= Diferentierea intre dovezi esentiale si documente suplimentare

B Consolidarea competentelor evaluatorilor
* Formare continua in evaluarea bazata pe rezultate, comunicare, formularea
constatarilor si recomandarilor.
= Delimitarea cerintelor de conformitate de preferintele evaluatorilor
* |ntegrarea feedbackului universitatilor in evaluarea periodica a calitatii
activitatii expertilor



B Rapoarte de evaluare externa mai analitice si mai utile
= Delimitarea clara intre:

» Neconformitati/ conformitati partiale - situatii in care un standard nu este
indeplinit sau este partial indeplinit, argumentate prin dovezi si obligatoriu
de implementat

» Recomandari de Tmbunatatire - propuneri care pot contribui la cresterea
calitatii, fara a reprezenta conditii obligatorii de conformitate.

» Sugestii de bune practici - alternative care merita analizate de universitate,
dar a caror adoptare tine de autonomia sa universitara.

= Recomandari specifice, argumentate, realizabile si corelate cu dovezile
colectate, in locul unor formulari generale.
" Formularea recomandarilor in spiritul autonomiei institutionale.

B Evaluarea externa ca proces de invatare institutionala
= Valorificarea rapoartelor de progres si a urmaririi recomandarilor, inclusiv prin

dialog cu universitatile.
= Publicarea unor analize tematice ARACIS privind bunele practici, dificultatile

recurente si solutiile identificate in evaluari.



Tn loc de concluzii

B De la controlul conformitatii la increderea fundamentata pe dovezi

B O evaluare externa de calitate trebuie sa fie riguroasa, consecventa, transparenta,
proportionala si utila universitatii evaluate

B Calitatea evaluarii externe este ea insasi o componenta a calitatii sistemului de
invatamant superior

Experienta de pana acum ne confirma importanta unui sistem national de
asigurare a calitatii riguros si credibil.

Tn acelasi timp, ne arat3 c3 eficacitatea acestuia depinde de consecventa
interpretarii standardelor, respectarea autonomiei universitare si capacitatea
rapoartelor de evaluare de a sprijini imbunatatirea reala a calitatii.

Nu avem nevoie de evaluari mai putin exigente, ci de evaluari mai relevante, mai
predictibile si mai utile universitatilor.



Va multumesc!

slache@unitbv.ro
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